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ACTA No. 008
= GENERALIDADES
Lugar: Auditorio Eustorgio
Fecha: 29 de julio de 2024 |Hora: 2:17 p.m. Colmenares-Gobernacién Norte de
Santander

ASUNTO

CONSEJO SUPERIOR SESION ORDINARIA

#

PARTICIPANTES

Nombres

Rol

Doctora Sonia Arango Medina

Presidenta Delegada

Doctora Maria Fernanda Polania Correa

Delegada Ministra de Educacion Nacional

Doctor Luis Manuel Palomino Méndez Esgéz;eigfsme de las  Autoridades
Doctor José del Carmen Santiago Guevara Representante de los Docentes

Doctora  Syndy  Yulieth  Castellanos Representante del Presidente de la
Castellanos Republica

Sefior Luis Alberto Garzén Lozano

Representante de los Estudiantes

Doctor José Antonio Gélvez Ramirez

Representante de los Egresados

Monsefior Luis Ernesto Mendoza Suarez

Representante del Sector Productivo

Doctor Rafael Leal Landazabal

Representante de los Exrectores

Doctor lvaldo Torres Chavez

Rector

Doctor Nelson Adolfo Marifio Landazabal

Secretario (e)

AUSENTES

Nombres

Rol

INVITADOS

o

Nombres

Rol

Doctor Laura Patricia Villamizar Carrillo

Vicerrectora Académica

Doctor Aldo Pardo Garcia

Vicerrector de Investigaciones

Doctor Farid Rafael Villalba Taborda

Vicerrector Administrativo y Financiero (e)

Doctor Heriberto Rangel Navia

Vicerrector de Bienestar y Extensién

Doctora Blanca Judith Cristancho Pabén

Directora Oficina de Planeacion

| Doctor José Alejandro Plata Castilla

Director Oficina Asesoria Juridica

| Doctor Luis Orlando Rodriguez Gomez

Asesor Juridico Externo

ﬁ
|

AGENDA

1. Verificacién del quérum
2. Aprobacioén del orden del dia

3. Aprobacién de Actas
a. Acta 007 del 24-06-2024

| 5. Informe

4. Por el cual se resuelve una recusacion
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a. Rectoria

6. Aprobacion de Acuerdos
6.1. Por medio del cual se aprueba el Plan Integral de Cobertura 2024 de la Universidad
de Pamplona

6.2. Por el cual se autoriza al sefior rector de la Universidad de Pamplona para celebrar
contratos de empréstitos, con cargo a los RECURSOS PROVENIENTES DE LA
ESTAMPILLA PRODESARROLLO CIENTIFICO, ACADEMICO Y TECNICO DE LAS
UNIVERSIDADES PUBLICAS DE NORTE DE SANTANDER, destinado a financiar
proyectos de infraestructura que soporten la ampliacién de cobertura, acreditaciéon de
programas y reacreditacion institucional

6.3. Por el cual se modifica parcialmente el literal g. del articulo 76 del Acuerdo No. 130
del 12 de diciembre de 2002

6.4. Por el cual se concede Periodo Sabatico al docente GABRIEL EDUARDO COTE
PARRA

6.5. Comisién para atender una invitacién:

a) Por la cual se concede comision al docente de tiempo completo LUIS CARLOS PENA
CORTES, para atender una invitacién

b) Por la cual se concede comision al docente de tiempo completo JORGE ENRIQUE
RUEDA PARADA, para atender una invitacion

6.6. Ascenso en el Escalafén Docente, de la categoria de profesor asociado a la de
profesor titular

a) José Flérez Gélvez

b) Rosa Isabel Moncada Gémez

¢) Javier Mauricio Garcia Mogollén

7. Correspondencia

8. Varios

a) Lectura del oficio Inconformidad ante el Representante Comisién Estatutaria de
Reclamos de los Sindicatos

b) Lectura del Requerimiento Subdireccion de Inspeccion y Vigilancia-Ministerio de
Educaciéon Nacional

DESARROLLO DE LA REUNION

1. Verificacion del quérum

De conformidad con el articulo 64 de la Ley 30 de 1992 y el articulo 14 del Estatuto
General de |a Universidad de Pamplona, el Consejo Superior Universitario esta integrado
por:

El Gobernador de Norte de Santander, o su delegado, quien lo preside.

Segun Decreto 001571 del 24 de julio de 2024 el Gobernador del Departamento de Norte
de Santander, deleg¢ a la Doctora Sonia Arango Medina, Secretaria de las Tecnologias
de la Informacién y Comunicaciones de la Planta del despacho del Gobernador del
Departamento la competencia para asistir, presidir y atender la sesion ordinaria del
Consejo Superior de la Universidad de Pamplona el lunes 29 de julio de 2024. Presente.
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La Ministra de Educacion 0 su delegado.

Segun Resolucién No. 010643 del 04 de julio de 2023, Ia Ministra de Educacion Nacional,
delega a la Dra. MARIA FERNANDA POLANIA CORREA, en su representacién ante el
Consejo Superior de Ia Universidad de Pamplona. Presente.

Un representante de las Autoridades Académicas, profesor LUIS MANUEL
PALOMINO MENDE?Z. Presente.

Un representante de los Docentes, profesor JOSE DEL CARMEN SANTIAGO
GUEVARA. Presente.

Un miembro designado por el Presidente de la Republica.

Segun Decreto N° 2385 del 2 de diciembre de 2022 de| MEN, el Ministro de Educacién
Nacional, designa a la Dra. SYNDY YULIETH CASTELLANOS CASTELLANOS, como
Representante del Presidente de la Republica, ante el Consejo Superior Universitario de
la Universidad de Pamplona. Presente.

Un representante de los Estudiantes, sefior LUIS ALBERTO GARZON LOZANO.
Presente.

Un representante de los Egresados, profesor JOSE ANTONIO GELVEZ RAMIREZ.
Presente.

Un representante del Sector Productivo, Monsefior LUIS ERNESTO MENDOZA
SUAREZ. Presente.

Un representante de los Exrectores. Dr RAFAEL LEAL LANDAZABAL. Presente.
(Microsoft Teams)

El Rector de la Universidad, Dr. IVALDO TORRES CHAVEZ. Presente.

El Secretario (e) informa que existe quérum deliberatorio y decisorio.

2. Aprobacién orden del dia

El sefior Rector solicita |a inclusion de un proyecto de acuerdo de adicién al presupuesto
por concepto de recaudo de Estampilla Pro-Universidad Nacional de Colombia y demas
universidades estatales.

La Presidenta Delegada indica que el punto 4. Por el cual se resuelve una recusacion,
pasa al punto 3y, el punto 3. Aprobacion del orden del dia, pasa al punto 4.

1. Verificacion del quoérum
2, Aprobacion del orden del dia

3. Por el cual se resuelve una recusacién

4. Aprobacion de Actas
a. Acta 007 del 24-06-2024

5. Informe
a. Rectoria

6. Aprobacién de Acuerdos o
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6.1. Por medio del cual se aprueba el Plan Integral de Cobertura 2024 de la Universidad
de Pamplona

6.2. Por el cual se autoriza al sefior rector de la Universidad de Pamplona para celebrar
contratos de empréstitos, con cargo a los RECURSOS PROVENIENTES DE LA
ESTAMPILLA PRODESARROLLO CIENTIFICO, ACADEMICO Y TECNICO DE LAS
UNIVERSIDADES PUBLICAS DE NORTE DE SANTANDER, destinado a financiar
proyectos de infraestructura que soporten la ampliaciéon de cobertura, acreditaciéon de
programas y reacreditacion institucional

6.3. Por el cual se modifica parcialmente el literal g. del articulo 76 del Acuerdo No. 130
del 12 de diciembre de 2002

6.4. Por el cual se concede Periodo Sabatico al docente GABRIEL EDUARDO COTE
PARRA

6.5. Comision para atender una invitacion: :
a) Por la cual se concede comisidn al docente de tiempo completo LUIS CARLOS PENA
CORTES, para atender una invitacién

b) Por la cual se concede comision al docente de tiempo completo JORGE ENRIQUE
RUEDA PARADA, para atender una invitacién

6.6. Ascenso en el Escalafén Docente, de la categoria de profesor asociado a la de
profesor titular

a) José Florez Gélvez

b) Rosa Isabel Moncada Gémez

¢) Javier Mauricio Garcia Mogollén

6.7. Por el cual se realiza adicion al Presupuesto de Rentas, Recursos de Capital, Gastos
de funcionamiento, servicio de |la deuda e inversion de la Universidad de Pamplona, para
la vigencia fiscal del 1°de enero al 31 de diciembre del afio 2024

7. Correspondencia

8. Varios

a) Lectura del oficio Inconformidad ante el Representante Comisién Estatutaria de
Reclamos de los Sindicatos

b) Lectura del Requerimiento Subdireccion de Inspeccion y Vigilancia-Ministerio de
Educacién Nacional

La Presidenta Delegada coloca a consideracion el orden del dia modificado.

El Secretario (e) toma votacién nominal.

Presidenta Delegada. Aprobado.

Delegada de la Ministra de Educacion Nacional. Aprobado.

Representante de las Autoridades Académicas. Aprobado.

Representante de los Docentes. Aprobado.

Representante del Presidente de la Republica. Aprobado.

Representante de los Estudiantes. Aprobado.
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?epresentante de los Egresados. Aprobado.
Representante del Sector Productivo. Aprobado.

Representante de los Exrectores, Aprobado.

3. Por el cual se resuelve una recusacién
La Presidenta Delegada indica que le cede la presidencia a la Delegada del Ministro de
Educacion mientras se resuelve la recusacion interpuesta a ella.

El Director de la Oficina Juridica menciona que como es de conocimiento de los
miembros del Consejo Superior Universitario, se radicé el 18 de julio, un escrito
denominado recusacién, por consiguiente, la metodologia se encuentra prevista en el
articulo 12 del Cédigo Contencioso Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
va a ser la siguiente, es importante que por parte de la Secretaria se lea el escrito de
recusacion presentado, en ese sentido posterior a la lectura se va a leer adicionalmente,
si lo consideran, la respuesta dada por parte de los recusados y seguido de eso, el
Consejo Superior decidira la posicién de la recusacién presentada a cada uno de ellos,
en ese orden de ideas, el sefior Secretario (e) procedera a leer la recusacién y asi
sucesivamente se va a estar dandole lectura a la aceptacion o no por parte de los
miembros del Consejo Superior.

La Delegada del Ministro de Educacion Nacional tiene una pregunta, cree que de los
nueve miembros solamente cinco no estan recusados, en ese caso procede que la
recusacion se resuelva uno a uno, o ¢,como seria?, normalmente se resuelve asi, pero se
han tenido casos que como es més de la mitad del Consejo el que esta recusado, muchas
veces ha tocado enviarlo a Procuraduria para que lo resuelvan y Procuraduria termina
contestando, los miembros son los competentes para hacerlo.

El Jefe de la Oficina Juridica indica que como lo dice la Delegada del Ministro de
Educacion Nacional, no es necesario abarcar el procedimiento de la Procuraduria, porque
S€ va a resolver uno a uno la recusacion, como modo de ejemplo, en el momento que
llegue el caso del Presidente Delegada, ella se aparta, el resto de los consejeros toma la
voceria, hacen la votacién nominal y cada uno vota, la que se abstiene de votar es la
Presidenta Delegada y asi se va a resolver |a recusacion.

El Representante del Sector Productivo menciona que no tiene claridad juridica gue no
comprende bien, hay unas recusaciones para personas del Consejo Superior
Universitario, por conflicto de intereses. como Consejo Superior, el alcance del Consejo
Superior, liberar esa recusacién si la mayoria estd recusado, no entiende el alcance,
juridicamente se explica como.

La Delegada del Ministro de Educacién da claridad frente a la inquietud el
Representante del Sector Productivo.

El Representante del Sector Productivo menciona que, con base en la norma, cual es
la que dice que es, no entiende bien Ia parte normativa.

El Director de la Oficina Juridica indica que aparte de la claridad de cémo sera el
procedimiento que ya se explico, tienen que tener en cuenta que dos de los miembros
que recusan o las personas que recusan no hacen parte del seno del Consejo Superior,
en este caso, la doctora Diana, ella no es miembro del Consejo Superior, ella es |a
Secretaria Técnica del Consejo Superior, por ende, no es miembro, lo mismo es en este
caso, el sefior Rector, &l no es miembro, por consiguiente, la resolucién de la situacién
Edministrativa, la resuelven los miembros del Consejo Superior.
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El Asesor Externo, Dr Armando Quintero indica que la recusacion es individual, es
decir, estan cuestionando un posible conflicto de intereses de cada persona en particular,
porque el hermano esta concursando, porque la hija esta concursando, por consiguiente,
no estan recusando al Consejo Superior como tal, sino a cada persona individualmente
considerada, por lo tanto, es el Consejo el que decide en relacién con esa aceptacion o
no aceptacion de la recusacion.

En cualquiera de los casos si la persona la acepta tiene que enviarla al Consejo Superior
para que decida si le ratifica esa aceptacion de la recusacion, o, si no la acepta, tiene que
venir al Consejo Superior para determinar si le acepta o no le acepta esa no aceptacion
de la recusacion.

El Representante del Sector Productivo intenta acercarse a la comprension, hay una
guia de conflicto de intereses, la cual, se tiene que someter como servidor publico, en el
sentido de que hace marco del Consejo Superior, si no conoce que hay conflicto de
intereses como miembro, como libera o no libera.

El Asesor Externo, Dr Armando Quintero indica que esta regulado en el articulo 12 de
la Ley 1437, el articulo 11 establece cudles son esas causales de impedimentos.

El Representante del Sector Productivo pregunta, si eso lo sabe los miembros.

La Delegada del Ministro de Educacion indica que lo que ocurre es que cada persona
tiene que pronunciarse frente a su recusacion porque es distinta, cada quien se pronuncia
diciendo si acepta o0 no y por qué la acepta o por qué no, si esta dentro realmente esas
causales.

El Asesor Externo, Dr Armando Quintero indica que para claridad, lo que la norma
establece son causales de posibles conflictos de intereses, pero si la persona no se
declara impedido como autoridad que tiene que declararse impedido, cualquier ciudadano
le puede recusar con alguna de esas mismas causales, por consiguiente, frente a la
recusacion el tramite es exactamente el mismo, la debo aceptar o no aceptar dentro de
los 5 dias siguientes a recibir la recusacion y enviarla al superior o en este caso al érgano
colegiado, que es el encargado de resolverla.

El Representante del Sector Productivo menciona, si, por ejemplo, dice no, con base
en qué se dice no o en qué base se dice si.

La Delegada del Ministro de Educacion indica la respuesta que cada uno esta dando
frente a si acepta o no su recusacion.

El Asesor Externo, Dr Armando Quintero indica que, en la situacién particular, por
ejemplo, estan recusando a la Secretaria General porque se esta presentando como
participante del concurso. Entonces ella dice, que no acepta la recusacion porque no es
miembro del Consejo Superior ni tiene que entrar a decidir absolutamente nada y frente
al concurso en particular, se habia declarado impedida.

Otro Consejero dice, su esposa esta participando en el concurso de méritos, el concurso
de méritos no lo lleva el Consejo Superior como tal, sino una instancia inferior de la
Universidad. Pero igual hay una excepcion en la Constitucion que dice que esas
inhabilidades no aplican cuando se trata de concursos de méritos, cuando hay un
concurso de mérito la inhabilidad frente a un posible conflicto de intereses no se aplica
porque ahi prima es el mérito como forma de acceder a un cargo publico.
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El Representante del Sector Productivo indica que entiende lo que el Asesor Externo
dice, lo que no entiende es por que tendria que estar los miembros diciendo que si es
valido o no es valido, si eso la norma misma lo favorece por conflicto de intereses.

El Asesor Externo, Dr Armando Quintero indica que, es el tramite que establece |a
norma, si no hubiera un superior jerarquico como tal, esa decisién la debe tomar la
Procuraduria, es decir, el articulo 12 regula todo lo relacionado con la forma en que se
debe proceder frente a un posible conflicto de intereses. Si no se procede
auténomamente, cualquiera lo puede recusar, entonces, al recusarlo, en la norma
también establece la forma en que se debe resolver ese tramite como tal.

El Representante del Sector Productivo indica que en la llustracion que hacen al
Consejo Superior, normativamente hablando, cuando es un concurso estd excluido
cualquier tipo de familiaridad con las personas, todo eso estd excluido para evitar el
conflicto de intereses o riesgo de conflicto de intereses, segun la guia.

El Asesor Externo, Dr Armando Quintero indica que si, en la en la Constitucion, el
articulo 126 dice, los servidores publicos no podran en ejercicio de sus funciones nombrar,
postular, ni contratar con personas con las cuales tengan parentesco hasta el cuarto
grado de consanguinidad, segundo afinidad, primero civil o quienes estén ligados por
matrimonio, al final se exceptuan lo previsto en este articulo los nombramientos que se
hagan en la aplicacién de las normas vigentes sobre ingreso o ascenso por méritos de
éncargos de carreras, ahi esta, excepcionado totalmente, no aplica ese conflicto de
intereses o esa prohibicién para nombrar un familiar en un cargo publico, porque no se
trata de una decision discrecional del nominador o de los encargados de un concurso,
sino que se trata de un proceso reglado.

El Secretario (e) da lectura a Ia recusacion interpuesta por el sefior Javier Alberto
Manrique Caballero, Presidente de la Veeduria Ciudadana: Comité Prodefensa de la
Universidad de Pamplona.

El Director de la Oficina Juridica indica que seguido el documento, como menciona el
sefior Secretario, es la normatividad de que suponen el recusante los miembros del
Consejo Superior estan vulnerando, es una normatividad bastante extensa que ya se ha
entrado a debatir.

El Representante del Sector Productivo menciona que una de las cosas de la claridad
de la Universidad es que haya precision en todo, si las personas que estan recusando,
redactan el elemento juridico solamente hasta debera declararse impedido, algo esta
fallando, la Constitucién no lo deja hasta ahi, sino que dice, exceptuando, la pregunta es,
el documento que tiene la Universidad del cédigo disciplinario redacta solamente hasta
aqui o aparece la segunda parte de Ia Constitucion, si no est4 ahi, algo esta mal redactado
en el documento, con base en esto, ellos tendrian razones, con base en la Constitucion
no, porque la orden superior es la Constitucion y esto ya es de caracter.

El Asesor Externo, Dr Armando Quintero indica, no, son dos cosas diferentes. Lo que
estan transcribiendo es un articulo de la norma interna de la Universidad, que es la
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afinidad, primero civil o la cényuge, y es esa norma la que hace referencia a la excepcién
del nombramiento, no del conflicto de intereses, el conflicto de intereses es general.

El Representante del Sector Productivo menciona que el problema es que hacen
referencia a este documento, no a la Constitucion, entiende que la Constitucidn esta por
encima de todo, pero esto estuvo mal redactado en el documento.

El Asesor Externo, Dr Armando Quintero indica que pésimamente redactado, porque
dice que los recusantes son los que lo van a reelegir.

El Representante del Sector Productivo menciona que es un documento de la
Universidad.

El Asesor Externo, Dr Armando Quintero aclara que el documento es la recusacion.

El Representante del Sector Productivo menciona, el cédigo disciplinario tnico vigente
en la Universidad de Pamplona en su articulo 44.

La Delegada del Ministro de Educacion da claridad frente a la inquietud el
Representante del Sector Productivo.

El Asesor Externo, Dr Armando Quintero indica que ese es un concepto de conflicto
de intereses.

El Representante del Sector Productivo menciona, el codigo disciplinario Unico vigente
en la Universidad de Pamplona en su articulo 44.

El Asesor Externo, Dr Armando Quintero indica que lo citan como sustento, es la norma
que le da pie para recusar, es el concepto de conflicto de intereses, cuando quien deba
tomar una decision ve afectado, se debera declarar impedido, esa es la premisa mayor.

El sefior Rector menciona que entiende la duda del Representante del Sector Productivo,
cualquier persona con cédula de ciudadania en Colombia puede hacer uso de ese recurso
de recusar a una persona, considerando que puede existir algun potencial o posible
conflicto, esta claro que estas personas no son nuevas dentro de la jerga de Pamplona y
de la Universidad, porque hace mucho rato han venido haciendo asedios a diferentes
personas de una u otra indole, en ese orden de ideas, la ley, en lo que se ha entendido,
porque esta es una situacion muy similar a algo que ocurrié hace como tres afios, hacen
una recusacion de las personas para que no participen en las decisiones de un Consejo
y la primera instancia es, si la misma persona acepta o no acepta, por lo cual, cree que
en cada carpeta esta la respuesta de cada una de las personas que estan mencionadas
en esa carta, donde dicen que no aceptan y la segunda instancia es este maximo érgano
y dentro del marco de la autonomia, aqui es donde se dice se acepta o no se acepta, ese
es el camino que se tiene y ese es el camino que se ha procedido.

No es nueva esta situacion en la Universidad, hace tres o cuatro afios se presentd y tiene
entendido que hace catorce afios también se habia presentado, lo que se pide es resolver
las recusaciones antes de dar inicio al Consejo Superior para que pueda proceder el
camino dentro de lo juridico, en lo que se tiene que hacer, en ese orden de ideas, la
metodologia que explico el Director de la Oficina Juridica, es que ahora cada una de las
personas es sometida dentro de la recusacion, esa persona no puede opinar sobre él
mismo, por lo cual, se tiene que apartar y eso es el por qué la Presidenta Delegada le
cede a la Delegada del Ministro de Educacion Nacional la Presidencia del Consejo
Superior por este punto para precisamente evitar ese conflicto, pero, cuando una vez se
supere eso, se integra nuevamente al quérum, procedera luego con el siguiente miembro,
luego procedera con el siguiente miembro.
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Hace cuatro afios paso con el padre Richard, una cosa muy similar y se tuvo que resolver
de esta forma, otros casos ejemplares en otras universidades, la misma Universidad
Nacional, también han pasado situaciones, la de Antioquia, en otros lados.

La Presidenta Delegada da lectura a la respuesta de Ia recusacion, quien no acepta la
recusacion.

La Delegada del Ministro de Educacion indica que leida |a respuesta de la Presidenta
Delegada, coloca a consideracion si se acepta 0 no la recusacion hacia la Presidenta
Delegada.

El Secretario (e) toma votacién nominal

Delegada de la Ministra de Educacién Nacional. Acepta la respuesta de |a Presidenta
Delegada.

Representante de las Autoridades Académicas. Acepta la respuesta de la Presidenta
Delegada.

Representante de los Docentes. Acepta la respuesta de |a Presidenta Delegada.

Representante del Presidente de la Republica. Acepta Ia respuesta de la Presidenta
Delegada.

Representante de los Estudiantes. Acepta la respuesta de la Presidenta Delegada.
Representante de los Egresados. Acepta Ia respuesta de la Presidenta Delegada.
Representante del Sector Productivo. Acepta Ia respuesta de la Presidenta Delegada.
Representante de los Exrectores. No acepta la recusacién.

El Representante de los Exrectores indica que ve algo de fondo. La Universidad como
institucion crea como dice al Presidenta Delegada, crean una institucion para que hagan

‘

los examenes a determinado numero de aspirantes, esos aspirantes se presentan de

La Presidenta Delegada toma |a presidencia de la sesién.
El sefior Rector da lectura ala respuesta de la recusacion, quien no acepta la recusacion.

La Presidenta Delegada indica que, leida Ia respuesta del Sefior Rector, coloca a
consideracion si se acepta o no la recusacion hacia el sefior Rector.

El Secretario (e) toma votacién nominal "




Cédigo | FAC-08 v.01

Acta de Reunién

Pagina 10 de 44

Presidenta Delegada. Acepta la respuesta del sefior Rector.

Delegada de la Ministra de Educacion Nacional. Acepta la respuesta del sefior Rector.
Representante de las Autoridades Académicas. Acepta |la respuesta del sefior Rector.
Representante de los Docentes. Acepta la respuesta del sefior Rector.
Representante del Presidente de la Reptblica. Acepta la respuesta del sefior Rector.
Representante de los Estudiantes. Acepta la respuesta del sefior Rector.
Representante de los Egresados. Acepta la respuesta del sefior Rector.
Representante del Sector Productivo. Acepta la respuesta del sefior Rector.
Representante de los Exrectores. No acepta la recusacion.

El Representante de los Exrectores da lectura a la respuesta de la recusacion, quien
no acepta la recusacion.

La Presidenta Delegada indica que, leida la respuesta del Representante de los
Exrectores, coloca a consideracion si se acepta o no la recusacion hacia el Representante
de los Exrectores.

El Secretario (e) toma votacion nominal

Presidenta Delegada. Acepta la respuesta del Representante de los Exrectores.

Delegada de la Ministra de Educacién Nacional. Acepta la respuesta del
Representante de los Exrectores.

Representante de las Autoridades Académicas. Acepta la respuesta del
Representante de los Exrectores.

Representante de los Docentes. Acepta la respuesta del Representante de los
Exrectores.

Representante del Presidente de la Republica. Acepta la respuesta del Representante
de los Exrectores.

Representante de los Estudiantes. Acepta la respuesta del Representante de los
Exrectores.

Representante de los Egresados. Acepta la respuesta del Representante de los
Exrectores.

Representante del Sector Productivo. Acepta la respuesta del Representante de los
Exrectores.

El Representante de los Egresados da lectura a la respuesta de la recusacion, quien
no acepta la recusacion.
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La Presidenta Delegada indica que, leida Ia respuesta del Representante de |os]|
Egresados, coloca a consideracion si se acepta o no Ia recusacion hacia el Representante
de los Egresados.

El Secretario (e) toma votacion nominal

Presidenta Delegada. Acepta la respuesta del Representante de los Egresados.

Delegada de la Ministra de Educacién Nacional. Acepta la respuesta del
Representante de los Egresados.

Representante de las Autoridades Académicas. Acepta la respuesta del
Representante de los Egresados.

Representante de los Docentes. Acepta la respuesta del Representante de los
Egresados.

Representante del Presidente de Ia Republica. Acepta Ia respuesta del Representante
de los Egresados.

Representante de los Estudiantes. Acepta la respuesta del Representante de los
Egresados.

Representante del Sector Productivo. Acepta la respuesta del Representante de los
Egresados.

Representante de los Exrectores. No acepta la recusacion.

El Representante de los Docentes da lectura a la respuesta de la recusacion, quien no
acepta la recusacion.

La Presidenta Delegada indica que, leida la respuesta del Representante de los
Docentes, coloca a consideracion si se acepta o no la recusacion hacia el Representante
de los Docentes.

El Secretario (e) toma votacion nominal

Presidenta Delegada. Acepta la respuesta del Representante de los Docentes.

Delegada de la Ministra de Educacion Nacional. Acepta la respuesta del
Representante de los Docentes.

Representante de las Autoridades Académicas. Acepta la respuesta del
Representante de los Docentes.

Representante del Presidente de la Republica. Acepta la respuesta del Representante
de los Docentes.

Representante de los Estudiantes. Acepta Ia respuesta del Representante de los
Docentes.

Representante de los Egresados. Acepta Ia respuesta del Representante de los
Docentes.

Representante del Sector Productivo. Acepta Ia respuesta del Representante de los
| Docentes.
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Representante de los Exrectores. No acepta la recusacién

El Director de la Oficina Juridica da lectura a la respuesta de la recusacion de la
Secretaria General, Dra. Diana Carolina Villamizar Acevedo, quien no acepta la
recusacion.

La Delegada del Ministro de Educacion tiene una inquietud sobre si los miembros en
el caso de la Secretaria General, se tiene que resolver, porque a la hora de |la verdad no
es miembro del Consejo, simplemente funge como secretaria, aunque el oficio si esta
dirigido al Consejo, los miembros no tendrian potestad porque no es miembro del Consejo
como tal.

El Asesor Juridico Externo, Dr Orlando Rodriguez, indica que la Delegada del Ministro
de Educacién tiene razén, sin embargo, como se trata de un pronunciamiento de fondo,
como lo ordena el articulo 12 y el libelista, comete el error de incluirla como si tuviese
potestad decisoria, por consiguiente, lo que hay es que pronunciarse en ese sentido, que
gjerce la funcion de secretaria técnica y que por tanto se rechaza por su sustraccion de
materia.

La Presidenta Delegada indica que la explicacion del Asesor Juridico Externo, los
miembros como Consejo Superior no se debe someter a consideracién lo de la Dra Diana,
solo escuchan la respuesta porque fue recusada, pero ella no hace parte de los miembros
del Consejo Superior, es lo que entiende, que no se somete a consideracion lo de ella.

El Asesor Juridico Externo, Dr Orlando Rodriguez, indica que ya se sometié a
consideracion, ya se dio lectura, lo que hay que hacer es, rechazar el escrito en cuanto
hace referencia, porque de todos modos se acepta la respuesta, se rechaza la recusacion
por cuanto ella no cumple funciones de consejero.

La Presidenta Delegada indica que como dijo el Asesor Juridico Externo, leido de
acuerdo a la solicitud de la recusacion, se acepta la respuesta de ella, pero no es
competencia por lo que ella no es miembro activo del Consejo Superior, sino ella hace es
las funciones de secretaria del Consejo, en el cual no tiene ni voz ni voto, como ella misma
lo manifestd, se leyd cudles son los miembros del Consejo Superior.

Los miembros del Consejo Superior, aceptan la respuesta, pero se rechaza la manera
como el sefior indica, porque no es miembro del Consejo Superior.

El Secretario (e) toma votacién nominal

Presidenta Delegada. Acepta la respuesta de la Secretaria General, se deja claro que
no hace parte de los miembros, ella no tiene voz ni voto para las decisiones que se toman
en el Consejo Superior.

Delegada de la Ministra de Educacion Nacional. Acepta la respuesta de la Secretaria
General.

Representante de las Autoridades Académicas. Acepta la respuesta de la Secretaria
General.

Representante de los Docentes. Acepta la respuesta de la Secretaria General.

Representante del Presidente de la Republica. Acepta la respuesta de la Secretaria
General.
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Representante de los Estudiantes. Acepta la respuesta de |a Secretaria General.

Representante de los Egresados. Acepta la respuesta de Ia Secretaria General.

Representante del Sector Productivo. Acepta la respuesta de Ia Secretaria General.
Representante de los Exrectores. No acepta la recusacién

El sefior Rector aclara la inquietud de |a Representante del Presidente de Ia Republica,

indicando que eso lo puedo explicar mejor en el informe que tiene, porque tiene un
resumen de las denuncias, las reclamaciones que se han hecho, precisando que tiene

de la convocatoria docente 2024.

4. Aprobacion de Actas
a. Acta 007 del 24-06-2024

La Secretaria General informa que el 23 de julio se envié al correo electrénico de cada
consejero el Acta 007 del 24-06-2024, se recibieron sugerencias del Representante de
los Docentes y de Ia Delegada del Ministro de Educacién, a través del correo electronico.

La Presidenta Delegada coloca a consideracion el Acta 007 del 24 de junio de 2024 con
las consideraciones de los Consejeros.

La Secretaria toma votacion nominal.

Presidenta Delegada. Aprobado.

Delegada de la Ministra de Educacién Nacional. Aprobado.
Representante de las Autoridades Académicas, Aprobado
Representante de los Docentes. Aprobado.

Representante del Presidente de Ia Republica. Se abstiene por no haber participado
de la sesion.

Representante de los Estudiantes. Aprobado.
Representante de los Egresados. Aprobado.
Representante del Sector Productivo. Aprobado.
Representante de los Exrectores. Aprobado.

5. Informe

a. Rectoria

La presentacion Informe Rectoria — Avances de Gestion, la realiza el sefior Rector, hace
parte de esta acta y se archiva junto a ella.

La tabla de contenido del informe es la siguiente;

Indicadores Misionales
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Academia
a. Visita de Consejeros CNA para Condiciones Iniciales Sede Villa del Rosario
b. Visita de Pares Internacionales para Acreditacion Internacional bajo el Sello EUR-
ACE
Participacién Mesa de conectividad
Participacion 62 Afios Universidad Francisco de Paula Santander
Universidad de Pamplona, anfitriona del X Foro Internacional EQUAA 2024
Autoevaluacion y Acreditacion
Participacion en eventos
Desarrollo humano profesoral
Ferias universitaria territorio nacional
Concurso docente

o S R0

Investigacion

Participacién en IEEE COLCACI 2024 - IEEE STSIVA 2024
Movilidades docentes

Estancias de investigacion — Estudiantes

Capacitacion: Ciclo de conferencias

Sello editorial

Encuentro de editores

e o0 oo

Bienestar y Extension
a. Bienestar Universitario
b. Extension y gestion de convenios y movilidades
c. Apoyo al graduado

Administrativa y Financiera
a. Presupuesto inicial y modificaciones al presupuesto - 30/062024
b. Ejecucion presupuesto de ingresos 30/06/2024
c. Ejecucién presupuesto de gastos 30/06/2024

Se retira del Auditorio Eustorgio Colmenares la Representante del Presidente de la
Republica y seguira participando de forma virtual.

Rectoria Avanza

El Representante de los Estudiantes indica que a la fecha a muchos estudiantes de
primer semestre aun les aparece la deuda del 75%, hay que recordar que la Universidad
le cobra el 25% y espera a que el Estado indique precisamente quiénes van a ser los
beneficiarios de la gratuidad y posteriormente se les quita la liquidacion del 75% y el otro
25% les queda con un saldo a favor, sin embargo, a la fecha ya se esta en matricula
académica, alun hay estudiantes del primer semestre con esa liquidacién cargada y eso
se traduce en que pues las familias vayan a terminar pagando ese 75%, a pesar de que
la gran mayoria de estudiantes, como lo expresa la misma administracion, son de estrato
1, 2y 3, tienen SISBEN y lo mas probable es que vayan a ingresar a la gratuidad y mas
aun reconociendo el recaudo tan alto que tenemos a la fecha que en la Comision
Financiera se indicié que fue del 80% y para él, es una inquietud gigante, porque se ha
luchado por la gratuidad hoy en cabeza total del Estado, antes por esta Gobernacion y
con recursos propios, como para que una familia valla terminar asumiendo ese costo de
la matricula por error.

De igual manera cree que ya deben haber hechos consumados, porque si hay estudiantes
buscando matricular, para hacer matricula académica primero hay que hacer financiera y
para ser financiera del segundo semestre se debe estar a paz y salvo del primer semestre,
un hecho que quiere dejar claro, que le parece injusto, que espera que nunca de mala fe
por parte de nadie de la institucion, si hoy un estudiante paga la matricula, para él es
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perder la lucha estudiantil y esta seguro que hoy muchos lo han hecho porque
Séguramente el afan de agarrar horarios, de agarrar salones, de agarrar profesores, de
decir quiero ver con “x” 0 con *y", los va a conducir a €S0 y si se estad proximos a ver el
préximo semestre, lo mas natural es que a la fecha yo no se tuviese esa liquidacion.

Desea saber a Ia fecha, ya ha pasado otros dias, qué ha sucedido de cara a eso y qué
Se podria hacer, reconociendo que hay una ausencia de algo oficial, que es el envio del
reporte del listado por parte del Ministerio, pero que eso no puede impedir evolucionar en

favor de la comunidad estudiantil para que vean sy semestre de manera normal.

En este momento los estudiantes no tienen ningdn inconveniente para seguir con el
proceso y pueda que a algunos les esté saliendo que tienen Ia deuda, pero, esta deuda
se desmonta una vez llegue el dltimo reporte aprobado por el Ministerio. En el campus
también los estudiantes tienen una consulta, que es, si son beneficiarios 0 no son
beneficiarios, ellos pueden ir también y verificar en sy Campus cuales ya son beneficiarios
y cuales no son beneficiarios.

El sefior Rector indica que los muchachos continten solamente pagando los derechos
complementarios y continten, eso es viable y eso es un tema que se puede manejar con
Vicerrectoria Administrativa y Contabilidad y Presupuesto.

La Delegada del Ministro de Educacion indica que en el caso que no se vean
beneficiarios, se debe ser consiente que posiblemente tengan que cancelar algo

que eso avance.

El Vicerrector Administrativo y Financiero indica que les aparece el pago de derechos
complementarios y no tienen inconveniente.
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El Representante de los Estudiantes indica que entiende eso y por eso el dia viernes a
la Secretaria General se envié un correo solicitando reunién como representantes y
administracién, porque es muy amigo de lo que ustedes hacen, que es lo que explicaron
aqui y es cierto, se puede avanzar, pero en ningun momento lo han hecho a la comunidad
estudiantil y ese es el problema y ante eso no va agarrar lucha con eso, pero, entonces
digan a los representantes cual es el camino y no tienen problema de decirlo en video en
escritos, como sea, ya se vio la notificacion de ese correo y se propusieron dos fechas y
se dijo que cuando eso pase, maravilloso salir adelante con eso para que cuenten eso
que estan pensando entre ustedes, decirselo a los estudiantes, en algun momento tiene
que pasar, porque si se ve la liquidacion cargada, se siente que se tiene una deuda por
mas de que digan que se puede avanzar solamente pagando una parte, se siente que se
tengo una deuda, aunque en el corazén del accionar de la administracion no sea que
pague, se le va a decir a los padres que tienen dos liquidaciones cargadas, que se hace
y se va a pagarlas, va a buscar prestado, ojala puedan invitar a esa reunion, les
propusieron dos fechas, ojala puedan, si no estan dispuestos a una tercera fecha con la
administracion y en los tiempos que dispongan para poder que se salga adelante con ese
tema y otro de indole financiera para poder que el devenir academico y estudiantil se
brinde de mejor manera durante este segundo semestre.

6. Aprobacion de Acuerdos

6.1. Por medio del cual se aprueba el Plan Integral de Cobertura 2024 de la
Universidad de Pamplona

El proyecto de acuerdo lo presenta la Directora de la Oficina de Planeacion, Ingeniera
Judith Cristancho Pabén

La Presidenta indica que tiene una correccion, el oficio no fue dirigido a Planeacién, sino
al Rector, para que se tenga en cuenta la modificacion en el considerando antes del
acuerda.

El Representante de los Docentes menciona que en el item dos, ampliacion de la planta
docente, podria dar un poco mas de detalle a que hace referencia ese recurso que se
asigna de $350.000.000.

La Directora de la Oficina de Planeacion indica que son para apalancar la ultima parte
del concurso docente del inicio del afo prueba.

La Delegada del Ministro de Educacion indica que en el articulo primero, dice que en
documento anexo, se sugiere colocar “aprobar de conformidad con el aval entregado por
el Ministerio de Educacién”, es la forma como se esta dejando en todos los consejos.

La Presidenta Delegada coloca a consideracién el proyecto de acuerdo.

El Secretario (e) toma votacion nominal.

Presidenta Delegada. Aprobado.

Delegada de la Ministra de Educacion Nacional. Aprobado.

Representante de las Autoridades Académicas. Aprobado

Representante de los Docentes. Aprobado.

Representante del Presidente de la Republica. Aprobado.
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Representante de los Estudiantes. Aprobado.
Representante de los Egresados. Aprobado.
Representante del Sector Productivo. Aprobado.
Representante de los Exrectores. Aprobado.

Se aprueba el proyecto de acuerdo. El acuerdo aprobado llevara el nimero:
017 “Por medio del cual se aprueba el Plan Integral de Cobertura 2024 de la Universidad
de Pamplona”

La Presidenta Delegada indica que el sefior Gobernador desea estar presente en el
proyecto de acuerdo 6.2. correspondiente al crédito, mientras termina la junta con
Centrales, se solicita pasar al punto el 6.3,

6.3. Por el cual se modifica parcialmente el literal g. del articulo 76 del Acuerdo No.
130 del 12 de diciembre de 2002

La presentacion del proyecto de acuerdo lo realiza el Director de la Oficina Juridica.

La Presidenta Delegada, tiene una adicién y una pregunta, con respecto, cree que le
hizo falta la palabra garantia de cumplimiento del Comisionado sobre el monto de Ia
Comision, coma, asi, dice que le falto, el cual ser4 cancelada, como lo dice en el articulo
76 actual y como lo dice en el articulo 26 de la contratacion, igualmente, como se esta
modificando de acuerdo al Estatuto de Contratacién, en lo que nombran en el
considerando, no ve que nombren garantia real.

El Jefe de la Oficina Juridica indica que en relacion a como les mencionaba, de darle la
amplitud a las garantias establecidas en el articulo 26 del Estatuto de Contratacion, se
contemplé otra posibilidad entre las garantias reales que existen, por ejemplo, si el
docente no puede aportar esas adicionales, se incluyd, la posibilidad de que el docente
pueda presentar una hipoteca, eso es una garantia de derecho real, se puso, adicional a
las que.

La Presidenta Delegada indica que se tendrian que modificar el Estatuto de
Contratacién.

El Jefe de la Oficina Juridica menciona que no necesariamente, lo que quiere el acuerdo
es tomar como referencia en las mencionadas en el articulo 26 del Estatuto de
Contratacién para ampliar el espectro a los docentes para tener las comisiones de
estudio, pero si de pronto el tema de garantia real genera discordancia con el término, no
habria ninglin inconveniente en sustraerlo.

La Presidenta Delegada, indica que no, solamente es que como se esta colocando de
ejemplo lo que esta en el Estatuto de Contratacion y por eso lo estan plasmando en el
acuerda, que se amplie, no solamente que quede en pagaré o titulo valor como
actualmente estd, por eso le causaba, pero no tiene ningun inconveniente con la
explicacion.

El Representante de las Autoridades Académicas, tiene una curiosidad, le parece
interesante facilitar a los profesores este tipo de posibilidades porque muchas veces se
amarran a que no tiene quien le fie, hoy en dia es muy complicado el tema, pero una
@riosidad que tiene ingenua. ; Una contraprestacion no entraria también dentro del rango
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de las posibilidades de este tipo de portafolios de servicio para aguella comision de
estudio?

El Jefe de la Oficina Juridica, indica que lo que habla de la contraprestacion es cuando
el docente se va, no es ninguna garantia, el docente se va y suscribe un contrato de
contraprestacion. ¢Esto qué traduce? que después de que se vaya para Japén a cursar
los estudios “x”, tiene que retornar y ese contrato, cuando retorna, desde que retorna
hasta que se cumpla el término establecido en el contrato, tiene que contraprestar
obligatoriamente su servicio en la institucion. Si de pronto en Japon lo quieren dejar y no
va a volver, entonces saca la plata del bolsillo, paga la platica y se queda en Japon. Pero
no es una garantia, es una obligacion. El contrato se llama contrato de contraprestacion
que eso traduce a que usted tiene que retornar a sus labores y contraprestar un servicio
en una linea tiempo determinada en el contrato.

El sefior Rector indica que esta referencia se actualiza, se diria asi y es debido a que
hoy se tiene un grupo de profesores con nivel de maestria que ya estan optando por ser
doctor, son plantas de la institucién, tienen su vida, pero obviamente dentro de lo que
decia anteriormente el Estatuto Docente lo condicionaba muy fuerte porque tenia que
buscar fiadores. Son duefios de casa, son duefios de vehiculos y tienen que buscar
fiadores. Entonces era una cosa, no era practica, consultando otros reglamentos docente
de otras universidades, se ve que eso lo facilitan de esta forma y lo que se hizo fue traer
el ejemplo en ese proposito.

El Representante de las Autoridades Académicas, indica que lo que mas me gusta es
que la administraciéon esta pensando mucho en facilitar las cosas para que el docente
pueda hacer su Comisién, que al final enriquece también la Universidad a partir de lo de
la capacitacion que van obteniendo y felicita por este punto.

El Representante de los Docentes, menciona que es beneficioso desde todo punto de
vista. Incluso estaba mirando el considerando de tener en cuenta el Estatuto de
Contratacion, si bien le da una buena introduccién no era tan necesario, creeria que el
beneficio que tiene el modificar este literal es evidente.

La Presidenta Delegada coloca a consideracion el proyecto de acuerdo.

La Secretaria toma votacion nominal.

Presidenta Delegada, aprobado el acuerdo con la observacion de incluir, el cual sera
cancelado, en el acuerda, en el articulo primero.

Delegada de la Ministra de Educacion Nacional. Aprobado.
Representante de las Autoridades Académicas. Aprobado
Representante de los Docentes. Aprobado.

Representante de los Estudiantes. Aprobado.
Representante de los Egresados. Aprobado.
Representante del Sector Productivo. Aprobado.
Representante de los Exrectores. Aprobado

Representante del Presidente de la Republica. No responde.
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proyectos de infraestructura que soporten la ampliacién de cobertura, acreditacion
de programas y reacreditacion institucional

sesion del Consejo Superior para poder revisar los aspectos que tienen que ver con la
autorizacion.

proceso.

La intencion de ayudar con los recursos de la estampilla Pro desarrollo académico ha sido
tenido en cuenta, se debe menc

por lo cual, solamente |a estampilla que se esta colocando aqui de compromiso acorde a
lo que da hacienda es Ia estampilla Pro desarrollo académico.

La presentacion “Financiacién de la inversién como apoyo a la ampliacién de cobertura,
acreditacién de programas y reacreditacion institucional’, la realiza el Vicerrector
Administrativo y Financiero (e), hace parte de esta acta Yy se archiva junto a ella.

La tabla de contenido del informe es la siguiente:
* Cobertura Universidad de Pamplona

Ampliacién de infraestructura fisica

Capacidad de endeudamiento

Cupo de endeudamiento

Capacidad de endeudamiento

Respaldo de endeudamiento

® @ o o o

[ie da lectura al proyecto de acuerdo




Codigo | FAC-08 v.01

Acta de Reunidén

Pagina 20 de 44

El sefior Gobernador indica que se va a iniciar el estudio con las intervenciones a los
miembros del Consejo Superior y él inicia con hacer un planteamiento que en su momento
le habia comentado al sefior Rector y es que se hiciera como como se hizo en el pasado
y como se hizo en la Universidad Francisco de Paula Santander, y es que se pague con
recursos de estampilla y con recursos propios para que se tenga la flexibilidad también
en un futuro de la estampilla, que no va a quedar toda comprometida, pero para dejarle
cierta holgura también, en un principio habia dicho que lo que se fuera a hacer en crédito
se hiciera 50% de estampilla, 50% de recursos propios.

Después de observar la proyeccion que presentaron, la cual, esta un poco conservadora,
tiene datos de posiblemente mas alta la estampilla, por ejemplo, este afio esta en 8000,
igual es solo revisar lo del afio pasado, la cual estuvo en mas de 8000 casi 9000, por
consiguiente, si este afio va a pasar de los 9000 y asi cada afio, posiblemente la
proyeccién de los 10 afios de 155, eso va a dar posiblemente un poco mas. Con esa
consideracién y teniendo en cuenta el trabajo que se esta haciendo para su recaudo y
demas, se puede subir el porcentaje de la académica al 60% y dejar un 40% con recursos
propios, por consiguiente, toca hacer un esfuerzo compartido para poder sacar adelante
esta tarea, pero, quiere escuchar las intervenciones de los miembros del Consejo
Superior, sus posiciones referente a esta propuesta, en la cual, al final hara algunas
precisiones.

El Representante de las Autoridades Académicas indica que tiene tres preguntas, una
tiene que ver con lo que dijo el Vicerrector Administrativo y Financiero que se tiene una
deuda de 5.000 millones, mas o menos para qué termino se estéd terminando de pagar
esa deuda.

El Vicerrector Administrativo y Financiero, responde que al final del segundo
semestre.

La segunda pregunta, la periodicidad con la que se recibe la consignacion por parte de la
estampilla es semestral.

El Vicerrector Administrativo y Financiero, informa que es trimestral.

La tercera pregunta, esta claro que segun el estudio financiero se tiene una capacidad de
endeudamiento del 40%, en este momento se tiene en 16, luego a llegar a un 40%, en
ese punto, cuanto llegaria con el 40% con recursos propios, la capacidad de
endeudamiento.

El Vicerrector Administrativo y Financiero, aclara la inquietud del Consejero.

El Representante de las Autoridades Académicas indica que eso incrementaria la
capacidad de endeudamiento, en la que en este momento esta en el 16, jA cuanto?

El Vicerrector Administrativo y Financiero indica que el endeudamiento de la
institucién con el nuevo crédito queda en un 23%, es decir, cuanto representa el total de
los pasivos de deuda del total de los activos, un 23%. Lo que se propone, segun escuché
al sefior Gobernador, es que el 60% de lo que cueste la cuota en el afio se va a cubrir
con estampillas y un 40% con los recursos propios.

El Representante de las Autoridades Académicas indica que le nace otra inquietud, le
preocupa mucho castigar el flujo de caja de la universidad con recursos propios cuando
el Vicerrector Administrativo y Financiero dice que esta muy por debajo el recaudo de
estampilla y dice que, para dar una mayor flexibilidad financiera, ademas el uso la
estampilla, es decir, para no usarla solamente en ese tipo de inversidn, sino para utilizar
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otras cosas que vayan surgiendo, segun entiende. No sabe s realmente ese 40% de
reécursos propios en algin momento podria a pesar de que tiene una capacidad de
endeudamiento afectar las prioridades de la universidad porque se esta hablando de corto
plazo y mediano, no largo plazo porque se est3 hablando de cinco afios.

El Vicerrector Administrativo y Financiero indica que si es viable, porque en el
ejercicio, la cuota mas o menos del primer afio serian con intereses 7.000 millones
aproximadamente, lo que se esta diciendo es que de estos 7.00, 2.000 los cubriria
recursos propios de la institucion y los 5.000 con estampillas, ese es primer afio y se debe
recordar que esto tiende a la baja, por consiguiente, no pone en riesgo el flujo de caja de
la institucion, toda la operacién se hace es con el ahorro operacional, es decir, con ese
recurso que tiene la institucion para cubrir sus gastos operacionales y cuanto queda para
poder endeudarse, es decir, que si es posible el ejercicio.

El Representante de las Autoridades Académicas tiene otra pregunta, quedaria
amarrado con el acuerdo si en algtin momento se tiene ese 40% pero se necesitaria por
ejemplo para cubrir o con la estampilla del otro subir el 60% en un momento dado si la
proyeccion financiera no da para pagar la cuota del periodo en cuestion, no queda
amarrado, como se tiene 60 y 40, entonces no se puede sacar de ese de estampilla un
poquito mas para poder cubrir alguna necesidad que surja.

El sefior Gobernador indica que le gustaria que se explicara como se hizo el otro crédito,
el que se autorizé, es decir, se han autorizado dos créditos, uno, cuando se reunieron
con todos los estudiantes y en ese momento era un crédito como de 25 o de 20 y luego
el de la biblioteca, ese de 20, en ese momento se autorizé que se hiciera y era con
recursos de la universidad y el de la biblioteca se hizo como mixto, pero queria que diera
los valores para mencionar que lo que se esta diciendo aqui es muy flexible, pero es
bueno tener los datos, cémo fue el de 20, si se acuerdan y como fue el de Ia biblioteca.

El sefior Rector indica que el primer crédito que recuerda el sefior Gobernador se hizo
en la época de la doctora Esperanza, fueron 11.000 de |a epoca y que después con los
tiempos muertos se subié a 20, esa es |a deuda que siempre se reporta, que se dijo que
S€ pagaron con recursos propios, se pignoré la fuente de recursos propio de matriculas.

La segunda opcidn, el de |a biblioteca, un empréstito de 15.000 millones de pesos se
recurrié a la banca de FINDETER y ooviamente quien ayudé financieramente fue |a
estampilla, esta prevé los recursos necesarios para invertir, lo que se hizo fe pignorar a
valor presente neto un flujo de la estampilla un porcentaje, entendiendo que, si se
compromete toda la estampilla, no se va a tener margen de hacer nuevas cosas,
dotaciones, otras cosas que se comprometen.

El sefior Gobernador a través de Ia estampilla apoya mucho el tema de movilidades de
los profesores, apoya mucho las bases de bibliograficas que se tienen para los
investigadores y apoya recursos de compra de bases de la biblioteca, por consiguiente,
no tiene sentido pignorar el 100%, porlo tanto, en ese momento permitieron pignorar
hasta el 55% si no esta mal y se apalanco el resto de |a deuda, se fue capaz de hacerlo.

La universidad ya salio de ese emprestito del afio 2011, entonces, lo que siempre se ha
tratado de hacer, es hacer ver como sj se tuviera todo el tiempo un emprestito, es decir,
se ha liberado la capacidad de Pago, por eso se muestran los indicadores financieros.

¢ Qué se tiene hoy? Se tienen unas condiciones favorables de valoracion con los recursos
y la capacidad de endeudamiento que permitiria hasta el 40% tomar segun la ley, pero se
puede resolverlo con el 16%, ahora de ese 16% el sefior Gobernador esta dando el 60%,
es decir, queda mucho mas liviano cubrir lo que hace falta de ese emprestito y eso
Lpermitiria manejar eso, y recurre al término, como lo dijo hace una semana, sabe que el

L
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buen corazén del Gobernador mas adelante, después que se tengan los edificios va a dar
una platica para dotarlo, cuando vaya a dar los recursos para dotarlo con esa nueva
tecnologia, esos nuevos televisores, esas nuevas sillas giratorias para los muchachos
con vision 3 D, eso va ser bien fenomenal y en ese orden de idea, por eso no tiene sentido
pignorar el 100% de la estampilla, hoy para la universidad es una excelente oferta el
hecho de poder traer a valor presente neto un recurso, utilizarlo hoy apalancar la
necesidad de la cobertura de los estudiantes, la universidad cubrir lo que hace falta y
seguir caminando en lo que se tiene que hacer.

El sefior Gobernador menciona que sin embargo, valdria la pena, valdria la pena que
se mencionara de cuanto es el recurso propio de inversion que la universidad en promedio
gasta en el afio, para mirar que 1.500, 2000 millones de pesos, no le hacen gran impacto
al presupuesto, pero, si permiten construir esas edificaciones que necesita la Universidad,
que son las que le van a ayudar a cumplir esa meta de cupos y porque esa es la ganancia,
la ganancia es que si se compromete un recurso, se hacen unas obras, pero, la ganancia,
al crecer el nimero de estudiantes, esta en el ingreso a la universidad, en la posibilidad
de ampliar la oferta, que es en lo que se estd concentrando, esa ganancia social de
ampliar la oferta y esa ganancia genera matricula, pues casi que recupera la obra, con
matricula nueva, es una especie de gana, gana que en su momento hubo dificultades
cuando se aprobd en la primera, asumié ese desgaste, pero el tiempo dio la razéon e
incluso los estudiantes que se encontré de esa época le decian, que tenia la razén y
también con la Universidad Francisco de Paula Santander, que fue mas grande y el
desarrollo que tiene de muchas edificaciones fue precisamente por esas tareas,
entonces, le parece que es un momento oportuno para poder lograr crecer, porque la
inversion en ese momento se dio de acuerdo a la prioridad de una facultad, de otra, de
otra y de otra y una parte funcioné impactando muy fuerte y otra fue para suplir algunos
temas de varias carreras que también ayudd, este momento se le apunta es basicamente
a poder crecer en comodidad, en estudiantes, en infraestructura, normalmente incluso los
activos de la universidad.

Queria mencionar que se hizo un tema responsable, porque cualquiera pudiera decir, si
son 155 y por que no prestan 100, es decir, se hizo de acuerdo al plan de desarrollo, lo
que exactamente impacta en los objetivos que se tiene de ampliacién de cobertura, esa
fue otra de los de las premisas que se tuvo en ese sentido, pero este espacio
precisamente es para poder ilustrar y dejar todas las consideraciones en el acta, por eso
le parecia muy importante poder acompaniar en la tarea de hoy.

El Representante de los Docentes indica que si bien el Vicerrector Administrativo y
Financiero presenté la semana pasada un proyecto en el gue presentaba en el articulo 3
lo que se pignoraba, hablaba de la estampilla y también de recursos propios, en un
principio, de alguna manera genera inquietud el que se pignoren los recursos propios, hoy
se presenta uno donde muestra solo el tema de la estampilla y a su juicio genera mayor
tranquilidad pignorar solamente este recurso, también encuentra que el 25 de mayo de
2017 se autoriza el endeudamiento por 20.000 millones y se hace precisamente con esa
fuente, unica fuente, la estampilla Pro desarrollo cientifico, académico y tecnologico de
las universidades publicas del Norte de Santander, piensa que si se hizo ese ejercicio en
el pasado podria volver a funcionar, atendiendo también una de las presentaciones que
mostré el sefior Vicerrector de que el recaudo estaria estimado por encima de 150 mil
mas, triplica casi cuadriplica el valor del cupo del endeudamiento en 10 afios.

El sefior Gobernador indica que hay que mirar las condiciones del crédito, en cuanto
tiempo es que se va a pagar.

El Representante de los Estudiantes indica que este tema para algunos de los
miembros no es nuevo, quizas cuando se vivid en el movimiento estudiantil no era el
representante del Consejo Superior, pero se vivio la dinamica de lo que fue ese cese de
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[actividades y piensa que fue sefior Gobernador en funcién de que quizas en ese momento—\
NO se supo socializar, en otras palabras, no se supo vender, cree que fue una coyuntura

que se tradujo en una complejidad en donde no se veia el crecimiento que hoy se esta

proyectando.

Cree que esto se hace en funciéon de una Propuesta que no solamente nace de los
miembros, sino que incluso invita el gobierno nacional a crecer Y que la universidad de
manera responsable dice, voy a cumplir esa tarea, cree que como universidad dedicada
a la funcién social debe cumplir y eso le parece algo importante y sobre todo responsable.

El comentario preciso que queria hacer era que esto hoy le parece muy importante y
sobre todo histérico, porque se hace en funcion no solamente de los que estan, sino de
los que vienen y es agradable pensar en que miles de sus comparieros mas de la region,
jévenes con propésitos y familias con intenciones de evolucionar y de crecer, van a
ingresar a la universidad publica, a la Universidad de Pamplona, ojala esos espacios los
tengan completamente dotados y el sefior Rector daba un estimado cercano de 18 meses,
20 meses en crecer en estas propuestas que muy bien contaron hace algunas semanas,
de qué seria y en qué espacios se creceria, hoy esta pensando en que sus comparieros
de aqui a la vuelta de dos afios no solamente van a poder entrar un acudiente a su grado,
van a poder entrar los dos o tres con el desarrollo de del auditorio en Villa del Rosario y
€s0 para él es importante porque siempre es un problema, pequenas situaciones de esas
caracteristicas van a hacer que cambie el departamento, cambien sus compafieros y
crezcan en sus familias.

Le parece supremamente importante, sabe que para muchos de los miembros no es tan
facil ver un préstamo de 38.000 millones de pesos porque se piensa lo que va a generar,
lo piensaenloquele vaa generar en la base estudiantil, pero cree que la responsabilidad
que se asume al llegar a una representacion es de cara al futuro y de cara a lo que se
puede alcanzar como universidad publica de regioén.

La Ultima consulta al Vicerrector Administrativo y Financiero, en la comisién financiera
hizo un comentario de eliminar un parrafo, no sabe si fue suprimido o si se modifico.

El Vicerrector Administrativo y Financiero indica que fue acatada la sugerencia.

El Representante de los Exrectores indica que por lo que esta viendo, la universidad
tiene mucho trabajo por hacer durante el proximo presente de estos anos, de manera que
manejar el impuesto de la estampilla y el 60% es correcto, Pero no se puede dejar el 40%
amarrado de una vez, porque con todas las perspectivas que hay en el futuro, se debe
tener disponibilidad para hacer otras combinaciones dentro del presupuesto con el fin de
poder terminar algunas obras que son de importancia para la universidad, no solamente
una, sino todas las que vienen, por consiguiente, piensa que manejando ese 40% en la

establecido.

i
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Si bien se tiene un tema, no vio un estudio técnico, no sabe de donde salidé que era hasta
ese monto el endeudamiento, no lo ha podido determinar de donde sale ese valor,
segundo, aunque no se esta utilizando la figura de vigencia futura como tal si se esta
utilizando el recurso de vigencias posteriores.

Lo primero, no vio los estudios técnicos donde se determine por qué se llegd hasta ese
monto, debe haber efectivamente, si hablan de fase tres es porque ya tienen estimado
ese monto, pero no lo vio dentro de los documentos soportes y adicionalmente, si bien no
se esta utilizando la figura de vigencia futura, se estan pignorando recursos de vigencias
futuras y se tiene que recordar que en este momento se esta finalizando el periodo del
rector, por lo tanto, para ella no seria prudente en ese momento hacer esa solicitud,
teniendo en cuenta que se esta finalizando un periodo de rector.

El sefior Gobernador indica que la Delegada del Ministro de Educacion presenta dos
inquietudes, una en la que tiene que ver de dénde sale la cifra de los 38 y dos que esta
terminando el periodo, se esta haciendo un credito y mencionaba la palabra vigencia
futura en esta ultima parte del periodo.

La Delegada del Ministro de Educacién confirma que es si, no se nombra la vigencia
futura pero se estan pignorando recursos futuros.

El Representante del Sector Productivo indica que como dice el Representante de los
Docentes, es un ejercicio frente al recurso que da la estampilla y no se ve dificultad en
que se mantenga lo que se habia en tejido como argumento para esta propuesta que se
esta presentando desde el Consejo Superior, ya que el ejercicio que se va a hacer, como
dijo el sefior Gobernador, ha sido bastante conservador, luego, la transferencia de la
estampilla va aumentar bastante, no quita nada que se mantenga la misma condicion gque
se ha hablado de los recursos de la estampilla, porque es del 50% cree de lo que se va a
captar por afio y mas aun hacia futuro serd mucho menos del 50%, baja y bajaria
bastante, entiende la bondad de la propuesta, independientemente de la administracion
un poquito por la funcion que se va a tener para poder ampliar la cobertura a nuevos
estudiantes en la Universidad de Pamplona y sobre todo con lo que han presentado de la
calidad que se va a hacer en estas construcciones y los servicios que a futuro también
tendria una dotacién especial, por consiguiente, piensa que es muy importante sostener
lo que se habia reflexionado sobre la pignoracién de este recurso, no es el 100%, es
solamente un porcentaje de esa transferencia y lo otro seguiria cumpliendo con lo que se
tiene que apropiar para ejecutarlo dentro de las necesidades de infraestructura o de
dotacién que tenga la universidad para mantener la misma propuesta, porque tocaria
hacer todo un cambio completo de lo que se quiere hacer como acuerdo.

El Representante de los Egresados indica que como egresado ha venido mirando la
manera como ha crecido la universidad y en la medida que crecen los reconocimientos,
la acreditacion tanto de los programas como a nivel internacional, también van surgiendo
las nuevas inquietudes y es bueno que de la vetusta casona que se conocio por los afios
70, mostrarle a la universidad una gran universidad, a la ciudadania en general una gran
universidad que se preocupa, que proyecta y que quiere crecer hasta llegar a los 37.000,
casi que los 40.000 estudiantes, por consiguiente, se necesita de ese tipo de obras de
infraestructura.

Se iran a recibir las criticas, como siempre ocurre en todos estos sentidos, y hace poco,
cuando se aprobd la parte de la biblioteca, los criticaron fuertemente porque el
endeudamiento que se hacia y hoy con orgullo se puede decir que se presenta una
biblioteca digna de una universidad como la Universidad de Pamplona, todas estas
situaciones tienen sus bemoles, va haber gente que lo va a ver con muy buenos ojos,
como también va a haber gente que de pronto se pega de ahi para la critica, pero
precisamente se le muestran las obras y obras son amores y no buenas razones y aparte
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de Ia cobertura son 530 por periodo de clase, en un dia suben a 5000 de mas usuarioﬂ
que utilizan esa planta fisica.

El sefior Gobernador tiene dos inquietudes, una, cuanto es que vale la Casa Domus.
El sefior Rector indica que 9.000.

El sefior Gobernador pregunta cuanto vale el Club Comercio y cuanto vale el auditorio
de Villa Rosario

El sefior Rector aclara Ia inquietud presentada por el sefior Gobernador.

El sefior Gobernador indica que entre la Casa Domus, el auditorio de Villa del Rosario y
el Club Comercio, esas tres obras cuanto suman.

El sefior Rector aclara la inquietud presentada por el sefior Gobernador.

El sefior Gobernador pregunta si la dotacién de esas también estaria incluida, porque
los 38, esa es la pregunta que se esta haciendo, los 38 deben cubrir unas obras, hay
alguna obra diferente o se sacan las dotaciones y con eso es que suma los 38, es la
pregunta para ilustrar a la Delegada del Ministro de Educacién, que estaba preguntando.

El sefior Rector indica que cuando se habla de los nimeros iniciales no mencionaron la
interventoria, por consiguiente, la obra costara 9, pero hay que colocar el valor de Ia
interventoria que esta entre un 10%.

El sefior Gobernador menciona que la interventoria esta por ahi en un 6% o 7% mas 0
menos.

El sefior Rector indica que practicamente el de 9 se puede convertir en 10 con ese
concepto y el de 8.200 puede estar en 9.500 v ahi se tiene cerca de 18 y ahora con la
otra obra, mas la dotacion de lo que se necesi‘e y se requiera, no es sencillo solamente
terminar el proceso, sino también dejar ins:alado todo el ejercicio para que sean
habitables.

El sefior Gobernador menciona que preliminarmente, una obra tiene costo de 9.000
millones, sin la interventoria que puede estar en el 7% y la dotacién que le decian en ese
momento que valia como 1.500, entonces serian 10.500 y 600 o 700, ese estaria como
en como en 11.

La otra obre vale 8.200 mas Ia interventoria, estaria como en 10, esas dos suman cerca
de 22 y el auditorio cuesta 17, fue lo que le dijeron, entonces se estaria en 39 més la
dotacién, eso pasa de 40.000 millones de pesos, se deja hasta 38 porque este afio se
tiene un recurso de estampilla y como este afo no se va a empezar a pagar de una vez,
porque eso va a tener algun periodo de gracia o por lo menos para empezar a pagar el
afo entrante, porque el desembolso se haria en este afio, entonces con ese recurso que
hay de este afio se puede avanzar en alguna de las tareas.

Quiso poner un elemento de discusién en la mesa de que se hiciera 50 y 80, porque en
un principio fue la propuesta que le hizo al sefior Rector, le dijo, si tiene esas obras, por
qué no hace nuevamente la tarea del crédito y lo sacan adelante y pignoran mitad y mitad,
asi empezo la historia, muy habilmente el sefior financiero se le olvidé y solamente colocéd
la estampilla, claro, le pone en una encerrona, pero bueno, eso esta bien, eso no lo
discuten porque no se vino a eso, es decir, discutir los temas.
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Lo que si es cierto es que esta aprobado que lo que se hizo en su momento con el crédito,
si funciond, si se hizo bien y si prestd un servicio y que si se hubiera esperado afio tras
afo, tal vez esa obra no estuviera y, por ejemplo, fue a ver la biblioteca y le parece que
quedd espectacular, es decir, obras bien invertidas, con recursos de un crédito, pero
algunas obras de las que se hizo con los otros creditos en Villa Rosario y las que se hizo,
por ejemplo, en la Universidad Francisco de Paula Santander, que también se hizo con
el crédito han permitido el desarrollo y han permitido adelantar inversiones para unas
obras que necesita la universidad y que las pueden empezar a disfrutar los estudiantes
de ahora y no ir haciéndolas poco a poco al cabo de 5, de 10 afios que la van a disfrutar
estudiantes en el futuro, pero tal vez los de ahora no.

Todas esas consideraciones las hicieron en su momento y funcionaron, piensa que aqui
hay tres obras muy importantes sin decir que no hay otras por hacer y esas otras por
hacer, es con las que hay que trabajar también en algunos recursos propios y con lo que
queda del restante de la estampilla que no se va a pignorar toda, pero atendiendo la
inquietud, haria un planteamiento, que se pudiera trabajar, quiere que haya también el
esfuerzo de la universidad, porque no se trata de hacer la propuesta y que quede
solamente la Gobernacion, por consiguiente, se deja hasta un 80% de la estampilla
académica y que haga un esfuerzo la universidad hasta un 20% del tema que le parece
que es una cosa muy comoda y queria también salir de la duda juridica con los sefiores
abogados, doctor Armando y doctor Rodriguez, sobre la observacion que hace la
Delegada del Ministro de Educacion en el sentido de que si es el Ultimo afio, no sabe en
los tiempos, hasta ahora esta arrancando y no revisa cuando termine, en ese sentido, es
la pregunta.

El asesor juridico externo, Dr Armando Quintero indica que esta establecido como un
proyecto estratégico, es decir, tanto a nivel territorial, con las normas que rigen para el
departamento, para los municipios, si son de importancia estratégica se pueden hacer en
el ultimo afo de gobierno y en este caso hay una norma interna de la universidad
relacionado con las vigencias futuras y prevé esa posibilidad también.

El asesor juridico externo, Dr Orlando Rodriguez indica que, en este momento en la
rinconera sobre el particular, previendo la observaciéon que hace la Delegada del Ministro
de Educacion, y en efecto, certificar por planeacién que proyectos de importancia
estratégica, lo cual es indiscutible y obedece a una politica publica nacional en materia
educativa, y con esa base se complementa el acuerdo, el compromiso de vigencias
futuras.

El sefior Gobernador le pregunta al asesor juridico externo, Dr Armando Quintero, como
seria el procedimiento, los recursos se aplicaran a proyectos estratégicos de la
Universidad.

El asesor juridico externo, Dr Armando Quintero indica que en la oficina de Planeacion
de la Universidad de Pamplona emitié con fecha 18 de julio de 2024 concepto favorable
en los aspectos técnico y econdémico de los proyectos de importancia estratégica, de
acuerdo con el Plan de Desarrollo 2021-2030, Acuerdo 058 del 7 de diciembre de 2020,
Plan de Gestion 2021-2024, Plan de Accion y Plan Operativo Anual de Inversion 2024 de
la Universidad de Pamplona para apalancamiento de la ampliacién de cobertura,
acreditacion de los programas y reacreditacion institucional.

El sefior Gobernador revisa si la Delegada del Ministro de Educacion se encuentra
conectada a la sesién.

La Representante del Presidente de la Republica indica que lo que mencionaba el
Representante de los Estudiantes, cree que todos han estado, no habla por ella en el
movimiento estudiantil, preocupa que la universidad hable de endeudamiento, cree que
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si es prudente que si se llegase a aprobar se explique muy bien a la comunidad los
beneficios de, pero personalmente no lo ve prudente ahorita endeudarse y creeria que
habria que esperar un tiempo, ahorita vienen las elecciones de rector o las designaciones
de rector, por consiguiente, cree que habria que esperar eso, personalmente considera

no es el momento.

El sefior Gobernador quiere dejarle unas reflexiones a la Representante del Presidente
de la Republica y son las siguientes, en este afio se esta planteando la posibilidad de
hacer un crédito, de que se pague con recursos propios cerca de 100.000 millones de

Ya se hizo en el pasado y se ha logrado generar algunos proyectos, le parece que no se
pone en riesgo nada de la universidad porque el 80% se va a pagar de una estampilla
que se esta generando es desde la gobernacién del departamento y eso es casi
mencionar que el 80% de la inversién se esta generando desde la Gobernacién, incluso
con posibilidades de hacer mas, eso para no tener temor por los créditos.

En el pais en este momento le aprobaron una capacidad de endeudamiento de unos miles
de millones de délares, la comisién tercera de presupuesto aprob6 ese cupo de
endeudamiento ya que es la Gnica forma que el pais pueda salir adelante, pueden revisar
el crédito para el cual fue autorizado la Presidencia de la Republica con los ponentes de
comision tercera de presupuesto y ellos dicen cuantos miles de millones de dolares es el
CUpo que se aprob6 de endeudamiento a la nacién.

Hay que avanzar para poder hacer las inversiones y las obras y le parece muy bien lo de
la SAE, que la SAE pueda entregar unos lotes, unas edificaciones a la universidad, est3
bien, pero se pasa a tener otro espacio como el que ya se tiene, la Casa Domus, es decir,
igual, se tiene el espacio, pero se tiene que invertir para poder hacer la construccion, por
lo tanto, donde quiera que den un espacio se tendria que volver a empezar con disefios,
con estudios.

del Presidente de Ia Republica, indicando que cree que vale la pena revisar y hacerlo con
tranquilidad y con calma y hacerle ese aporte a Ia universidad.

Hoy se esta en un debate Muy sano, muy suave, hace muchos afios fue una pelea casi
que en plena plaza en Pamplona y otra en Villa Rosario con 2.000, 3.000 estudiantes, sin
embargo, se pudo ilustrar y al final se aprobé y hoy en dia Ia gente ve que eso funciono,
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el otro, hacer una de las tres y luego en los tres afios siguientes o dos hacer otra, la gente
necesita las obras es ahora, la universidad para crecer la necesita es ahora.

Sabe que habra alguna gente que no le guste y hara sus observaciones, pero aqui se
estd poniendo la cara, porque se sabe que esto es lo que se necesita, casi que
empezando, cualquiera diria, por qué se asume ese desgaste por parte de la
Gobernacién, porque hay una planificacion, hay un plan de desarrollo, hay unas obras y
las necesita la universidad, que bueno pudiera ser que alguna de esas obras se pudiera
lograr con un apoyo del gobierno nacional, que dijera, se le va hacer esta obra a la
universidad, pero no es tan facil, primero porque le da temor siempre al gobierno nacional
invertir en las universidades por el tema que se le vuelve base presupuestal, eso siempre
tiene ahi sus situaciones por revisar, pero si se tiene como y si se tiene la posibilidad de
sacarlo adelante, invita a que lo hagan, se debe pensar en la universidad, es decir, hoy
estan aqui unos miembros del Consejo Superior, un rector, en un afio, dos afos, tres
arfios, de pronto a todos los han cambiado, pero la universidad sigue su desarrollo y si ha
tenido sus inversiones, es la invitacion que queria hacer en el dia de hoy.

Se dirige a la Representante del Presidente de la Republica, sabe que es una persona
joven que esta planteando una situacién pero se debe revisar el pasado y mirar los
ejemplos del nivel nacional y el nivel departamental, incluso los mismos alcaldes, agrega
una ultima cosa, FINDETER que es la financiera de desarrollo territorial que es del
Gobierno nacional, es la que esta ofreciendo los créditos y es la que dice, venga, le hago
un crédito y le doy tres afios de periodo de gracia y en tres afios no pague nada y luego
le financio el crédito a 15 afios y con una tasa que es la mas baja de todas las de la banca,
FINDETER es la que ha ido municipio por municipio, incluso gobernacién, hospitales y
esta ofreciendo los créditos, si no fuese beneficioso el gobierno a través de FINDETER
no estaria ofreciendo los créditos, cree que a la universidad se lo van a ofrecer y es una
buena tasa y es unas buenas posibilidades, sobre todo ahora y vale la pena en este
momento porque las tasas estan bajando, esos son los momentos propicios para hacer,
para poder contratar unos empréstitos y deja esas recomendaciones con la experiencia y
con el animo de poder ayudar y esa era la intervencion que queria hacer.

Lo importante es que de verdad eso se pudiera hacer y ojala este afio se pudiese empezar
dos o tres obras, eso seria espectacular.

El sefior Gobernador, pregunta si se tiene el proyecto de acuerdo.

En términos generales el acuerdo lo presentaron, en términos generales esta la parte de
proyectos estratégicos, esta muy claro en los considerandos y en términos generales, lo
tnico que se modificaria seria que el crédito, que incluso pudiera ser mas, pero se deja
hasta ahi, 38.000 millones de pesos que se pagarian hasta en un 80% con la estampilla
academica, cientifica, universitaria, etcétera y hasta un 20% de recursos propios de la
universidad, esa seria la modificacién que se haria, se debe modificar en el titulo, en los
considerandos y en los articulos

Ahora, esa forma de pago que esta, es una posibilidad de pago, pero realmente eso se
pacta en el empréstito con la banca, pero eso era para ilustrar.

El sefior Gobernador coloca a consideracion el acuerdo con su titulo, su parte normativa
y sus cuatro articulos para autorizar al sefior Rector a hacer un empréstito hasta por
38.000 millones de pesos, pignorando hasta un 80% recursos de la estampilla y hasta un
20% de recursos propios de la Universidad de Pamplona.

El Representante del Sector Productico menciona que dentro del acuerdo que se tiene,
asi como se redacta cémo se va a pagar el 80% de la pignoracién de la estampilla, el
acuerdo tendra que registrar también cémo va a sacar los recursos propios.
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El sefior Gobernador indica que eso se le vuelve por ahi 1000 millones de pesos al afio.

El Representante del Sector Productico pregunta si tiene que evidenciarse o no
corresponde al acuerdo colocar eso.

La Presidenta Delegada indica que colocan para que respalde el pago a la deuda, pero
ahorita solamente se deja hasta el 20% de recursos propios para no poner a detallar de
pronto cual es el rubro, es de acuerdo a la negociacion que vayan a hacer, entonces
tienen proyectado segun lo que cotizaron con 8, 7 y 10 afios, entonces hay que esperar
como hagan la negociacion, por eso se deja asi el periodo.

El sefior Gobernador indica que, si le dan un periodo de gracia de cuatro afios, no se
estaria ni siquiera para pagar el préstamo, eso depende de las condiciones como se
contrate el crédito, por consiguiente, sigue en consideracion, se va a cerrar.

El sefior Gobernador solicita revisar si alguien que se encuentra conectado virtualmente
solicita la palabra.

La Delegada del Ministro de Educacién Nacional informa que se debe desconectar, se
va a abstener teniendo en cuenta que lo menciond previamente, que efectivamente no
cuenta con los estudios técnicos que establece ese monto de endeudamiento y segundo,
considera que no es el momento indicado para hacer este tipo de endeudamiento, por
consiguiente, se retira dejando el voto.

La Presidenta Delegada pregunta a la Delegada del Ministro de Educacion Nacional, si
se refiere a los estudios técnicos para el crédito, pero los socializaron con la presentacién,
que es el andlisis que se hizo.

El Vicerrector Administrativo y Financiero, informa que en la Comisién Financiera se
mostro la capacidad de endeudamiento que tenia la institucién a 5, 7 y 10 afios, a 5 afios
la capacidad estaba en 67.000 millones aproximadamente, esto es tomando solo el ahorro
operacional y desde ahi se hizo los ejercicios y el monto que ella preguntaba de dénde
salié el monto, el sefior Gobernador lo explicéd que es debido al costo de las obras, a la
cotizacion que se tiene.

El sefior Gobernador indica que hubo alguna desconexién porque primero, ya se sabe
cuales son las tres obras, tienen disefio y tienen propuesto y tienen todo y segundo,
estuvo muy claro lo de la calificadora, el comportamiento, cree que mas ilustracién sobre
€s0 no hay, de pronto lo que no esta de acuerdo la Delegada del Ministro de Educacién
Nacional es que ella considera que no es el momento, pues si no fuera este momento
tocaria por ahi en los préximos afios.

El Vicerrector Administrativo y Financiero indica que el Estatuto ya fue revisado, no
hay ningun tipo de prohibicién de que se haga en este momento un crédito, eso esta
exceptuado de todo lo que tenga que ver con prohibiciones de vigencia futura.

El sefior Gobernador informa que lo aprueban con la observacion de la Delegada del
Ministro de Educacién Nacional.

El sefior Gobernador pregunta su voto al Representante de los Exrectores, el cual es
aprobado.

El sefior Gobernador pregunta su voto a la Representante del Presidente de la
Republica, la cual, indica que como la Delegada del Ministro de Educacion Nacional, se
abstiene.
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El sefior Gobernador indica que se deja en constancia el voto de la Delegada del Ministro
de Educacién y la Representante del Presidente de la Republica, quedando aprobado el
acuerdo para poder sacar adelante el empréstito.

El acuerdo aprobado llevara el nimero:
019 “Por el cual se autoriza al sefior Rector de la Universidad de Pamplona para celebrar
contratos de empréstitos”

6.4. Por el cual se concede Periodo Sabatico al docente GABRIEL EDUARDO COTE
PARRA

El Director de la Oficina Juridica presenta el proyecto de acuerdo.

La Presidenta Delegada sugiere que en paragrafo del articulo primero, se coloque
“adicionado por el Acuerdo No. 016 del 24 de junio de 2022", como esta en el
considerando.

El Representante del Sector Productivo sugiere que en la carpeta aparezcan todos los
soportes que se generan como requisito.

El Director de la Oficina Juridica informa que de hecho en Secretaria General reposa
toda la informacion que se remitio.

La Presidenta Delegada informa que se remite a cada miembro del Consejo Superior.

El Secretario (e) solicita permiso a la Presidenta Delegada para participar como Decano
de la Facultad de Educacion, el docente presentd los respectivos soportes, los cuales
corresponden a lo siguiente:

1. Solicitud del docente

Proyecto Periodo sabatico

Ac 082 12-12-2019 Ascenso Titular

Evaluacion Par Bertha Ramos H. - Evaluacion Par José D. Herazo R.

Constancia Talento Humano

Impacto Financiero

Certificado Contabilidad y Presupuesto

Acta No. 005 09-05-2024 Consejo de Facultad Ciencias de la Educacion

. Recomendacién Consejo Facultad Ciencias de la Educacion

10. Carta inicio periodo sabatico

11. Recomendacioén Consejo Academico

CONOOAWN

Lo que manifiesta el Representante de los Egresados es importante, teniendo en cuenta
el reglamento se tiene que dar el espacio como lo mencionaba en el anterior afio sabatico
la Presidenta Delegada, es de 6 meses, contemplando esa parte de la normativa, cuando
se inicie el 2 de septiembre tiene unas tareas que se le haran saber en ese mes que
corresponden a procesos de autoevaluacion y acreditacion del programa de la de
licenciatura en lenguas extranjeras inglés-francés y de ahi iniciaria el afio sabatico como
tal, con afios total, ya que digamos el mes de septiembre. Iniciacion, asignacion
academica, el mes de septiembre no tendria responsabilidad académica pero si
actividades de auto evaluacion y acreditacion, que se asignan desde la decanatura.

La Presidenta Delegada coloca a consideracion el proyecto de acuerdo.
El Secretario toma la votacion nominal.

Presidenta Delegada. Aprobado.
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Delegada de la Ministra de Educacién Nacional. No responde.
Representante de las Autoridades Académicas. Aprobado
Representante de los Docentes. Aprobado.

Representante de los Estudiantes. Aprobado.

Representante de los Egresados. Aprobado.

Representante del Sector Productivo. Aprobado.
Representante de los Exrectores. No responde.
Representante del Presidente de la Republica. Aprobado.

Se aprueba el proyecto de acuerdo. El acuerdo aprobado llevara el nimero:
020 “Por el cual se concede Periodo Sabatico al docente GABRIEL EDUARDO COTE
PARRA”

6.5. Comision para atender una invitacién:

a) Por la cual se concede comisién al docente de tiempo completo LUIS CARLOS
PENA CORTES, para atender una invitacién

b) Por la cual se concede comisién al docente de tiempo completo JORGE
ENRIQUE RUEDA PARADA, para atender una invitacién

El Acuerdo 130 del 12 de diciembre de 2002 en su articulo 73 del acuerdo No.130 del 12
de diciembre de 2002, Estatuto del Profesor Universitario, establece: “El docente de
carrera se encuentra en comision, cuando por disposicién del Consejo Superior
Universitario de la Universidad de Pamplona, ejerce temporalmente las funciones propias
de su cargo en lugares diferentes a la sede habitual de su trabajo, o atendiendo por un
periodo definido actividades oficiales de docencia, de administracién, de representacion
0 en comisién de estudios”.

El Acuerdo 130 del 12 de diciembre de 2002 en su Articulo 74 establece el tipo de
comisiones, para este caso aplica el literal “e) Para atender invitaciones de gobiernos, o
de organismos internacionales oficiales o privados, dentro o fuera del pais. En estos
casos, siempre seran tenidos en cuenta los beneficios institucionales que se deriven del
desempefio del docente en el cumplimiento de las invitaciones cursadas.”

a) Por la cual se concede comisién al docente de tiempo completo LUIS CARLOS
PENA CORTES, para atender una invitacién

La comisién por invitacién sera para realizar una estancia de practicas en el marco de la
convocatoria HORIZON-MSCA-2022-SE-01 ARTVOC, con ref. No. 101131151 en el
Centro de Competencia en Tecnologias Sanitarias, CCH T (Estonia), por el Dr. Andres
Salumets, Miembro del Board, Investigador Principal, Competence Centre on Health
Technologies, que se realizara del 30 de julio al 29 de septiembre de 2024, en Estonia.

Los gastos de traslados y estadia seran asumidos con recursos del proyecto RTVOC
convocatoria HORIZON-MSCA-2022-SE-01, sin que genere costo alguno para la
Universidad

Del docente se encuentran los siguientes soportes:
1. Sol Comité Curricular




Codigo | FAC-08 v.01

Acta de Reunidén

Pagina | 32 de 44

1.1. Solicitud del docente

2. Carta de Invitacién Idioma original

2.1. Carta de Invitacion traducida

Carta investigador principal

Acta No. 002 23-04-2023 Comité Curricular
Aval del CIFA

Acta No. 002 15-04-2024 CIFA

Aval ClU

Acta No. 003 26-04-2024 Cons Fac

. Carta Rec Cons Fac a Conacademi

10. VB Conacademi

11. Sol del docente cambio fechas estancia
12. Carta Invitacién

13. VB Consejo Facultad-cambio fechas

©CONO O AW

b) Por la cual se concede comision al docente de tiempo completo JORGE
ENRIQUE RUEDA PARADA, para atender una invitacion

La comisién por invitacidon sera para para realizar una estancia de investigacion, en el
marco de Acuerdo de Mutua Cooperacién entre el Centro de Investigaciones Opticas —
La Plata (Argentina) y la Universidad de Pamplona, Norte de Santander (Colombia), que
se realizara del 1 de septiembre hasta el 30 de noviembre de 2024, en el Centro de
Investigaciones Opticas (ClOp)-UNLP-CONICET, ubicado en Gonnet-La Plata, Argentina.

Los gastos de transporte aéreo hasta un valor de cinco millones de pesos ($5.000.000),
seran cancelados con cargo al Proyecto P43. POTENCIAR LA MOVILIDAD CIENTIFICA
PARA COMUNIDAD ACADEMICA DE LA UNIVERSIDAD, POR MEDIO DE CONVENIOS
INTERINSTITUCIONALES y los gastos de hospedaje y alimentacion, seran asumidos por
el docente

Del docente se encuentran los siguientes soportes:
Solicitud del docente

Carta de Invitacion Idioma CIOP

Acta No. 002 09-05-2024 Comité Curricular
Aval del CIFA

Recomendacion Comité Curricular

Viabilidad Financiera

Certificado de Contabilidad y Presupuesto
Acta No. 008 31-05-2024 Consejo de Facultad
. Recomendacion Consejo de Facultad

10. AVAL CIU

11. VB Conacademi

sl Bl i L S

La Presidenta Delegada pregunta como es el procedimiento, el comité curricular tiene
fecha del 23 de abril, el CIFA tiene fecha del 15 de abril, qué va primero, es por el orden
de las fechas.

El Secretario (e) indica que el docente hace la solicitud pero el comité curricular debe
hacer el estudio de acuerdo a las necesidades que tiene el programa. Este caso, pues
cada uno de los docentes hace el fortalecimiento del programa con base a.

La Presidenta Delegada pregunta que para ir al Comité Curricular, no necesita nada del
Comité de Investigaciones de la Facultad.

El Secretario (e) responde que si, que corresponde al CIFA.
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La Presidenta Delegada indica que primero esta el Comité Curricular del 23 de abril y
luego en el siguiente parrafo habla el Comité de Investigaciones de la Facultad que es del
15 a abril, se sugiere arreglar los considerandos de manera cronolégica.

El sefior Rector menciona que primero se presento al CIFA, el CIFA presenta al Comité
Curricular, el CIFA aprueba y esta condicional a que el Comité Curricular le prueba.

La Presidenta Delegada indica que primero esta el CIFA, después el Comité Curricular,
sigue el CIU y luego el Comité de Facultad.

Atendiendo la sugerencia de la Presidenta Delegada se corrige el orden cronolégico de
los considerandos.

El Representante del Sector Productivo pregunta que todo este procedimiento cuando
hay invitacion, el pais que invita asume los costos de desplazamiento y la estadia.

El sefior Rector responde que a través de un proyecto.

El Representante del Sector Productivo pregunta si se sale de la universidad, el costo
diario afuera es mas alto y se pagan délares, ;eso lo asume la universidad?

El sefior Rector indica que lo asume la movilidad de cooperacion.
La Presidenta Delegada indica que en el articulo segundo dice, los gastos de transporte
aéreo hasta un valor de 5.000.000 seran cancelados con cargo al proyecto y los gastos

de hospedaje, alimentacion seran asumidos por el docente.

El sefior Rector indica que probablemente la universidad y el docente tienen un acuerdo
entre ellos.

La Presidenta Delegada coloca a consideracion los dos proyectos de acuerdo.
El Secretario toma la votacién nominal.

Presidenta Delegada. Aprobado.

Representante de las Autoridades Académicas. Aprobado
Representante de los Docentes. Aprobado.

Representante de los Estudiantes. Aprobado.

Representante de los Egresados. Aprobado.

Representante del Sector Productivo. Aprobado.

Representante de los Exrectores. Aprobado.

Representante del Presidente de la Repuiblica. Aprobado.

Delegada de la Ministra de Educacion Nacional. No responde.

Se aprueba el proyecto de acuerdo. El acuerdo aprobado llevara el nimero:

021 “Por la cual se concede comisién al docente de tiempo completo LUIS CARLOS
PENA CORTES, para atender una invitacion”
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022 “Por la cual se concede comisién al docente de tiempo completo JORGE ENRIQUE
RUEDA PARADA, para atender una invitacion”

6.6. Ascenso en el Escalafén Docente, de la categoria de profesor asociado a la de
profesor titular

a) José Flérez Gélvez

b) Rosa Isabel Moncada Gémez

¢) Javier Mauricio Garcia Mogolion

a) José Florez Gélvez

El articulo 32, del acuerdo No. 130 del 12 de diciembre de 2002, “Por el cual se expide el
Estatuto del Profesor Universitario de la Universidad de Pamplona”, establece: “Para
ascender a la categoria de profesor Titular se requiere:

a) Cuatro (4) afios de experiencia como profesor Asociado en la Universidad de
Pamplona.

El Docente ascendidé a dicha categoria, segun consta en el Acuerdo No. 015 del 23 de
abril de 2020, cumpliendo con los 4 afios en este escalafon

b) Haber elaborado y sustentado ante homologos de otras instituciones trabajos dentro
del area de su desemperio, que constituyan un aporte significativo a la docencia, a las
ciencias, a las artes o a las humanidades”.

Para su ascenso la docente presenté el articulo denominado: “Challenges during the
realization of an international research project on leishmaniasis in Colombia”, publicado
en la Revista Frontiers in Public Health, publicado el 4 de abril de 2023, Volumen 11, ISSN
22962565, DOl 10.3389/fpubh.2023.1143939, la cual se encuentra homologada en
Publindex en categoria A1.

El articulo 34 del Estatuto del Profesor de la Universidad de Pamplona, establece, que
“Acerca de la naturaleza de los trabajos para ascenso en el escalafon docente. Se podra
optar por: ensayos; textos; obras de arte o literatura; investigaciones sobre: ciencia,
filosofia, arte, literatura o pedagogia que constituyan un aporte significativo a la docencia,
a las ciencias, a las artes o a las humanidades; o resultados de proyectos de desarrollo
social e institucional, fundamentados en investigacion, aplicados o gjecutados y que sean
coherentes con su area de desemperio. En todo caso, los trabajos presentados para el
ascenso deben ser resultados o productos debidamente reconocidos a través de
evaluacion y no propuestas o proyectos a ser desarrollados. No son admisibles trabajos
ya reconocidos.”

De acuerdo con la norma antes expuesta, el dia 22 de abril de 2024, el Comité de
Asignacién y Reconocimiento de Puntaje informé que, revisados los archivos fisicos y
magnéticos del Comité, no se encontrd que al profesor se la haya otorgado puntos por el
articulo presentado para ascenso en el escalafon.

En el mismo sentido y en cumplimiento del parégrafo 2 del articulo 34 del Estatuto
Docente, establece el tramite de los trabajos para ascenso en el escalafén, asi: “... Los
trabajos de investigacion deberan traer ademas el aval del Comité de Investigaciones de
la Universidad, certificando la evaluacion positiva de los mismos, excepto los articulos ya
publicados en revistas indexadas.”

La Revista, Frontiers in Public Health, Volumen 11, ISSN 22962565, se encuentra
homologada en Publindex en categoria A1

El docente presentd los siguientes soportes:
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Solicitud del docente
Ac No. 015 23-04-2020, ascenso en el escalafén docente de la categoria de
Asociado
Solicitud de ascenso en el escalafén docente FGA-142 v.00
Articulo
Publindex
Comité de puntaje, en donde informa que al docente no se le ha otorgado puntos
por el articulo
a. Acta No. 003 26-04-2024 Consejo de Facultad Ciencias Agrarias
7. Certificado Oficina de Contabilidad y Presupuesto
8. Recomendacion del Consejo de Facultad de Ciencias Agrarias
9. Recomendacién del Consejo Académico

P ki

o0 h W

b) Rosa Isabel Moncada Gémez

El articulo 32, del acuerdo No. 130 del 12 de diciembre de 2002, “Por el cual se expide el
Estatuto del Profesor Universitario de la Universidad de Pamplona”, establece: “Para
ascender a la categoria de profesor Titular se requiere:

a) Cuatro (4) afios de experiencia como profesor Asociado en la Universidad de
Pamplona.

La Docente ascendi6 a dicha categoria, segun consta en el Acuerdo No. 053 del 07 de
diciembre de 2010, cumpliendo con los 13,5 afios en este escalafén

b) Haber elaborado y sustentado ante homdlogos de otras instituciones trabajos dentro
del area de su desempefio, que constituyan un aporte significativo a la docencia, a las
ciencias, a las artes o a las humanidades”.

Para su ascenso la docente presenté el “Capitulo 4. El gesto pedagdgico en la ensefianza
de las artes: desde el “Studio” renacentista a la propuesta de la universidad libre del siglo
XX, publicado en la Editorial Fundacién Centro Internacional de Educacién y Desarrollo
Humano CINDE, diciembre de 2022, ISBN (Digital): 978-958-5150-23-2.

El articulo 34 del Estatuto del Profesor de la Universidad de Pamplona, establece, que
‘Acerca de la naturaleza de los trabajos para ascenso en el escalafén docente. Se podra
optar por: ensayos; textos, obras de arte o literatura; investigaciones sobre: ciencia,
filosofia, arte, literatura o pedagogia que constituyan un aporte significativo a la docencia,
a las ciencias, a las artes o a las humanidades; o resultados de proyectos de desarrollo
social e institucional, fundamentados en investigacion, aplicados o ejecutados y que sean
coherentes con su area de desempefio. En todo caso, los trabajos presentados para el
ascenso deben ser resultados o productos debidamente reconocidos a través de
evaluacion y no propuestas o proyectos a ser desarrollados. No son admisibles frabajos
ya reconocidos.”

De acuerdo con la norma antes expuesta, el dia 22 de abril de 2024, el Comité de
Asignacion y Reconocimiento de Puntaje informé que, revisados los archivos fisicos y
magneticos del Comité, no se encontré que a la profesora se la haya otorgado puntos por
el capitulo del libro presentado para ascenso en el escalafén.

En el mismo sentido y en cumplimiento del paragrafo 2 del articulo 34 del Estatuto
Docente, establece el tramite de los trabajos para ascenso en el escalafén, asi: “... Los
trabajos de investigacion deberan traer ademas el aval del Comité de Investigaciones de
la Universidad, certificando la evaluacion positiva de los mismos, excepto los articulos ya
publicados en revistas indexadas..”

[
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El capitulo del libro fue evaluado por los pares de MinCiencias ROBERTO CUERVO
PULIDO, quien asigné un puntaje de 90 y JULIAN JARAMILLO ARANGO, que asignoé un
puntaje de 82, para un promedio de 86.

La docente presentd los siguientes soportes:
1. Solicitud de la docente
2. Ac No. 053 07-12-2010, ascenso en el escalafén docente de la categoria de
Asociado
3. Solicitud de ascenso en el escalafén docente FGA-142 v.00
4. Capitulo 4-Libro Miradas Diversas al Gesto Pedagoégico
4.1. Certificado Libro de Formacion
5. Evaluacién Par Julian Jaramillo A
Evaluacién Par Roberto Cuervo P
Comité de puntaje, en donde informa que a la docente no se le ha otorgado
puntos por el capitulo del libro
7. Certificado Oficina de Contabilidad y Presupuesto
8. Acta No. 012 06-06-2024 Consejo de Facultad Artes y Humanidades
9
1

o

Recomendacion del Consejo de Facultad Artes y Humanidades
0. Recomendacion del Consejo Académico

¢) Javier Mauricio Garcia Mogollon

El articulo 32, del acuerdo No. 130 del 12 de diciembre de 2002, “Por el cual se expide el
Estatuto del Profesor Universitario de la Universidad de Pamplona”, establece: “Para
ascender a la categoria de profesor Titular se requiere:

a) Cuatro (4) afios de experiencia como profesor Asociado en la Universidad de
Pamplona.

El Docente ascendié a dicha categoria, segun consta en el Acuerdo No. 080 del 12 de
diciembre de 2019, cumpliendo con los 4,5 afios en este escalafon

b) Haber elaborado y sustentado ante homologos de otras instituciones trabajos dentro
del drea de su desempefio, que constituyan un aporte significativo a la docencia, a las
ciencias, a las artes o a las humanidades”.

Para su ascenso la docente presenté el libro “Decisiones gerenciales den Pymes de
Meéxico y Colombia”, publicado por el Sello Editorial Unipamplona de la Universidad de
Pamplona, Primera edicion, mayo de 2024, ISBN (digital): 978-628-7656-26-0.

El articulo 34 del Estatuto del Profesor de la Universidad de Pamplona, establece, que
“Acerca de la naturaleza de los trabajos para ascenso en el escalafén docente. Se podra
optar por: ensayos,; textos, obras de arte o literatura; investigaciones sobre: ciencia,
filosofia, arte, literatura o pedagogia que constituyan un aporte significativo a la docencia,
a las ciencias, a las artes o a las humanidades; o resultados de proyectos de desarrollo
social e institucional, fundamentados en investigacion, aplicados o ejecutados y que sean
coherentes con su area de desemperio. En todo caso, los trabajos presentados para el
ascenso deben ser resultados o productos debidamente reconocidos a través de
evaluacion y no propuestas o proyectos a ser desarrollados. No son admisibles trabajos
ya reconocidos.”

De acuerdo con la norma antes expuesta, el dia 26 de junio de 2024, el Comité de
Asignacién y Reconocimiento de Puntaje informd que, revisados los archivos fisicos y
magnéticos del Comité, no se encontré que al profesor se la haya otorgado puntos por el
libro presentado para ascenso en el escalafon.
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En el mismo sentido y en cumplimiento del paragrafo 2 del articulo 34 del Estatuto
Docente, establece el trémite de los trabajos para ascenso en el escalafén, asi: “... Los
trabajos de investigacién deberan traer ademas el aval del Comité de Investigaciones de
la Universidad, certificando la evaluacién positiva de los mismos, excepto los articulos ya
publicados en revistas indexadas.”

El libro fue evaluado por los pares de MinCiencias, docente Nubia Isabel Diaz, quien
asigné un puntaje de 91 puntos y el Docente Jhon Antuny Pabén, que asigné un puntaje
de 85 puntos, para un promedio de 88 puntos.

La docente presento los siguientes soportes:

1. Solicitud de la docente

2. Ac No. 080 12-12-2019, ascenso en el escalafén docente de la categoria de
Asociado

3. Solicitud de ascenso en el escalafén docente FGA-142 v.00

4. Libro Decisiones gerenciales en Pymes de México y Colombia

5. Evaluacién Par Jhon A Pabén L
Evaluacion Par Nubia |. Diaz O

6. Comite de puntaje, en donde informa que al docente no se le ha otorgado puntos
por el libro

7. Acta No. 010 25-06-2024 Consejo de Facultad Ciencias Econémicas y
Empresariales

8. Certificado Oficina de Contabilidad y Presupuesto

9. Recomendacién del Consejo de Facultad Ciencias Econémicas y Empresariales

10. Recomendacién del Consejo Académico

El Representante de los Egresados sugiere que cuando se nombre al docente se
indique a cual facultad pertenece.

El Representante del Sector Productivo pregunta que las revistas donde ellos escriben,
la universidad tiene un listado de revistas indexadas.

El Secretario (e) responde que si.

El Representante del Sector Productivo pregunta si esas revistas corresponden a lo
gue se tienen como institucion.

El Secretario (e) indica que de acuerdo al Ministerio de Ciencia, se contempla cuéles son
las revistas indexadas, a nivel nacional existe un listado que se denomina Publindex y es
ahi donde se puede entrar a presentar estudios de este tipo, las que no estan en
Publindex estan homologadas también a través del Ministerio de Ciencia, que también
son contempladas para dichas publicaciones.

La Presidenta Delegada indica si se puede aclarar por que en el acuerdo de José Flérez
se publica en Publindex y los otros dos son publicados en una editorial.

El Secretario (e) indica que los articulos van a Publindex y los libros de acuerdo a la
editorial, en el caso de la institucién con la editorial de la Universidad de Pamplona, son
productos de la universidad y los demas han revisado a través de la camara del libro, en
donde la editorial como tal este legalmente constituida y por eso se hace que esos
productos vayan a pares externos.

El Representante del Sector Productivo pregunta que lo de la casa como se maneja,
la produccién de la editorial de la Universidad para la validacion, si es con pares externos.

11
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El Vicerrector de Investigaciones indica que el autor envia al sello, dentro de los
requisitos esta que el libro debe ser de mas de 100 paginas, no puede ser con plagio, se
manda a pares, si cumple mas de 100 paginas y menos del 20% de similitud, se manda
a dos pares y si saca mas de 70 puntos, se manda a procesos editoriales y cuando pasa
todo el proceso se publica.

El sefior Rector indica que no lo pueden utilizar para puntos porque lo utilizan para el
ascenso.

La Presidenta Delegada coloca a consideracion los tres proyectos de acuerdo.
El Secretario toma la votacion nominal.

Presidenta Delegada. Aprobado.

Delegada de la Ministra de Educaciéon Nacional. No responde.
Representante de las Autoridades Académicas. Aprobado

Representante de los Docentes. Aprobado.

Representante del Presidente de la Republica. Aprobado.

Representante de los Estudiantes. Aprobado.

Representante de los Egresados. Aprobado.

Representante del Sector Productivo. Aprobado.

Representante de los Exrectores. Aprobado.

Se aprueba el proyecto de acuerdo. El acuerdo aprobado llevara el nimero:
023 “Por el cual se asciende en el Escalafén Docente al profesor JOSE FLOREZ

GELVEZ, de la categoria de profesor asociado a la de profesor titular’

024 “Por el cual se asciende en el Escalafén Docente a la profesora ROSA ISABEL
MONCADA GOMEZ, de la categoria de profesor asociado a la de profesor titular”

025 “Por el cual se asciende en el Escalafén Docente al profesor JAVIER MAURICIO
GARCIA MOGOLLON, de la categoria de profesor asociado a la de profesor titular”

6.7. Por el cual se realiza adiciéon al Presupuesto de Rentas, Recursos de Capital,
Gastos de funcionamiento, servicio de la deuda e inversion de la Universidad de
Pamplona, para la vigencia fiscal del 1°de enero al 31 de diciembre del ano 2024

La presentacién del proyecto de acuerdo lo realiza la Directora de la Oficina de
Planeacion, Ingeniera Judith Cristancho Pabon.

La Presidenta Delegada coloca a consideracion los tres proyectos de acuerdo.
El Secretario toma la votacion nominal.
Presidenta Delegada. Aprobado.

Delegada de la Ministra de Educacién Nacional. No responde.
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Representante de las Autoridades Académicas. Aprobado
Representante de los Docentes. Aprobado.
Representante del Presidente de la Republica. Aprobado.
Representante de los Estudiantes. Aprobado.
Representante de los Egresados. Aprobado.
Representante del Sector Productivo. Aprobado.
Representante de los Exrectores. Aprobado.

026 “Por el cual se realiza adicién al Presupuesto de Rentas, Recursos de Capital, Gastos
de funcionamiento, servicio de la deuda e inversién de la Universidad de Pamplona, para
la vigencia fiscal del 1°de enero al 31 de diciembre del afio 2024"

7. Correspondencia

La Secretaria General informa que el 23 de julio se envio al correo electrénico a cada
Consejero la relacion de la correspondencia recibida en el correo electrénico
cosuperior@unipamplona.edu.co entre el 18 de junio al 22 de julio de 2024. La
correspondencia recibida ha sido remitida a las dependencias competentes

Se revisa la relacion de la correspondencia.

El Secretario indica que se dara lectura al derecho de peticién del sefior Jaime Alberto
Manrique Caballero (Cupo de endeudamiento), el cual llegd posterior al envio de la
relacion de la correspondencia (26 de julio).

La Presidenta Delegada menciona que no entiende como el sefior se entera de un
acuerdo que se va a presentar en la sesion del Consejo Superior.

El Director de la Oficina Juridica indica que en la intervencion de la pasada Comisién
financiera, se socializ6 parte de la informacién del acuerdo que la Vicerrectoria
Administrativa y la Rectoria mencionaron el dia de hoy, también se hacen la misma
pregunta de por qué la informacién se filtra al seno del mismo Consejo Superior, eso era
un abrebocas, un proyecto que se queria socializar con los miembros para que dieran
todas las interpretaciones y vieran todas las observaciones que se dieron en ese
momento, como fue la del Representante de los Estudiantes, la del Representante del
Sector Productivo, como fueron muchas otras observaciones gue se hicieron en su
momento. Sin embargo, posterior a la reunién, se conocié de esta comunicacion, de lo
cual, no entienden cémo llega esta informacion tan importante y tan delicada y se filtra de
la misma comisién financiera, porque fue ahi donde presuntamente pudo haber una
filtracion de la informacion, asi como en otras intervenciones, el Representante de los
Estudiantes ha mencionado de que la informacién debe ser netamente para los miembros
del Consejo, los correos van dirigidos para cada miembro del Consejo Superior, esa
informacién hasta que no se plasme en un acuerdo como es la decision de los miembros,
no deberia salir a la luz y del resorte de los mismos miembros, porque estan faltando a
toda esa privacidad y a toda esa documentacién que tiene reserva, porque pudiese ser
en este seno del Consejo Superior, que los miembros hayan decidido de que eso no se
diera, queda en el tintero una cosa que no se promulgé, que no se formalizd, por
consiguiente, més alla y como oficina juridica, es una recomendacion que la informacién
que los miembros manejen de manera general en estas situaciones tan delicadas, no se
le_entregue a terceros, porque se dificulta también tener hacer las respuestas,
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socializarlas con ustedes, volverla a enviar, informacion que al ciudadano no le compete
como tal y vulnera la reserva de la documentacién que como miembro del Consejo
Superior, que son una dignidad de este mismo tienen, por lo tanto, es una mocién de
mesura, con la informacion que desde la Secretaria General y desde la rectoria se
comparte para que se den estas situaciones como tal.

La Presidenta Delegada considera que es un tema delicado, los que estuvieron, se hace
un pre del Consejo Superior, es importante revisar quiénes asistieron, cree que por la
plataforma que se hace la reunion queda la asistencia de las personas, es una
informacién que es transparente, en su momento se socializa después de que apruebe el
Consejo Superior, es un acuerdo que se publica, son cosas transparentes, pero tan raro
que se entere antes de llegar al Consejo Superior, donde es en el dia de hoy que es 29 y
eso esta de julio 25. ; Cuando fue la Comisién?

Le indican que el miércoles 24.

La Presidenta Delegada indica que es delicado, es decir, se filtré con las mismas
personas que estuvieron en la Comision Financiera, se debe darle |a respuesta adecuada
como se hizo hoy, transparente su votacion, como Consejo no se esta haciendo nada,
asistio el sefior Gobernador como respaldo hacia el tema y se daran sus explicaciones,
pero si es delicado y se debe revisar quienes asistieron porque como se filtra la
informacion de este tema, lo estaba leyendo y le causa curiosidad.

El Representante de los Estudiantes indica que en los tres afios y medio que lleva como
representante del superior, no es la primera y se tiene la plena seguridad que no va a ser
la dltima, invita a revisar a la administracion en cabeza del sefior Rector, qué tan
prudentes son las comisiones, porque al final de cuentas terminan siendo situaciones
grabadas que estan siendo replicadas, porque si bien no se ve en pantalla, ahi en Teams
alguien esta grabando, pero siempre estan grabando lo que se hace, siempre estan
grabando lo que se dice, de pronto algunos miembros no manejan redes sociales o no es
el dia a dia, pero de los estudiante si, y eso es lo que sucede, por ejemplo, en este
momento se puede estar hablando y termina lo que se dice en grupos de Whatsapp, en
grupos de telegram, como lo dice, justo, eso se torna incomodo en temas de reserva, pero
hay que mirar el tema seguridad, porque cualquiera diria que 38.000 millones que
aprobaron y sucede que él es de los que aun va a la plazuela, va al parque, como siempre
lo ha dicho, termina en sefialamientos incomodos.

Tiene familia estudiando en la universidad, tiene dos hermanas, que terminan incluso no
solo con sefialamientos de comparieros sino a los mismos profesores, como la
Vicerrectora Académica se lo repite, estar pendiente de 1.800 personas no es facil, asi
como tampoco es sencillo revisar 25.000 estudiantes quien sefiala y quien no, pero se
torna complicado.

Cree que se tiene una persona que los va a intimidar, para él intimidarlo si le envian 100
correos al dia diciendole que Platon, que Aristoteles, que Bolivar y que Santander, va a
suceder de aqui cree que hasta que el sefior Rector sea Rector o no sabe hasta cuando,
pero este tema del Consejo Superior no quiere que se pase por inocentes que se crea
gue se va a acabar porque no se va a acabar.

Las sesiones siempre son replicadas y por eso se aprende en la mesura de la respuesta
a hablar y algo de virtuoso tiene eso, pero incomodo no va a dejar de ser a través del
tiempo.

La Presidenta Delegada pregunta qué hay alguien que la replica porque no cree que por
obra y gracia del Espiritu Santo salga, alguien de los que asiste esta faltando a esa ética
de privacidad, de la responsabilidad en los temas porque esto genera discordia.
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Le preguntaba al sefior Rector, sabe que sacaron un hace dias donde anunciaron las
obras con el sefior Gobernador, de la reunion, de las decisiones y cree que hubo buenos
comentarios hacia el tema, hubo buena vista hacia el tema, pues este es el respaldo de
lo que hoy se trabajé aqui en el Consejo Superior, es el respaldo hacia esas obras que
se anunciaron y todo fue bien visto, por consiguiente, piensa que si es delicado que se
esté filtrando la informacién antes.

El sefior Rector pregunta a la Jefe de Prensa queé cuantas reproducciones tuco el video
e informa que 50.000.

La Presidenta Delegada indica que ese es el respaldo, lo que se esta haciendo es el
respaldo de un anuncio de unas obras muy importantes para el crecimiento de la
universidad y seguir dandole la oportunidad a la gente tanto de escasos recursos como
del tema para poder estudiar y seguir siendo profesional y salir adelante, de todas
maneras, queda la duda e indica a los juridicos que se debe dar la respuesta con respecto
al tema.

El Representante de los Estudiantes se dirige al sefior Rector solicitando una
evaluacion de la viabilidad de las comisiones, se llama Comisién Financiera, pero, a final
de cuentas se hace un recorrido de todo el Consejo, pero no es que se modifique tampoco
mucho la presentacion financiera de la comision al consejo, cree que los aportes que se
dan en la comisién son valiosos, pero simplemente como Consejeros ser mas acuciosos
y hacerlos en plena sesiéon porque la administracion igual estan prestos a que los
comentarios que se hagan en la sesién del acuerdo, se modifiquen de inmediato, otra,
incluso puede ser un desgaste de todos, tanto de la administracién como de los miembros
del Consejo Superior.

El Director de la Oficina Juridica indica que se tendria que también ver, cuando se
invitan al Consejo Superior, ahi va también toda la informacién, puede partir desde la
invitacién.

El Representante del Sector Productivo indica que pueden ser varias cosas, todo eso
queda on line, se puede entrar por cualquier camino y buscar en la Universidad de
Pamplona si no tienen unos filtros de seguridad virtual y acceder a la informacién
completa, lo otro es que se pueden generar comentarios de parte de los que participaron
en la reunion, por consiguiente se puede suponer que algo esta fallando, frente al sistema
de comunicacién, piensa que es importante en el punto de varios, crear una politica de
comunicacion del Consejo Superior para claridad posterior a lo que se apruebe, no previo,
porque es en la aprobacion que se va garantizando, es decir, se aprobé, ya todos asumen
la responsabilidad que si se esta de acuerdo o no se esta de acuerdo porque tiene que
haber un sistema de claridad frente las personas que estan afuera, porque se genera todo
esto, es incémodo.

En cuanto a las comisiones, seria mirarlas porque de todos modos en la sesién se discute
el tema.

El sefior Rector informa que la comision fue una metodologia que hace tres afios trajo
el Ministerio de Educacion para ser mas agil la sesién, en esa época, el Ministerio exigia
que las sesiones fueran mas técnicas, incluso las actas fueran técnicas, que no era
colocar toda la narrativa de la discusion, sino el punto y abajo cual fue la decision.
Después trataron de pedir de que se colocara toda la narrativa, pero la universidad
siempre ha sido unificado en eso y se coloca la narrativa y la decision, siempre se ha
mantenido en esa parte pero se va a revisar eso y se proponga en el préximo Consejo n
hacer mas comision y de una vez llegar a los consejos con toda la informacion.
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El Representante del Sector Productivo indica que de pronto el alcance de la Comisién
sean temas que son de procedimiento.

El sefior Rector propone que, ya que se encuentran en la sesion, se puede proponer el
no hacer la comision.

El Representante de las Autoridades Académicas indica que la idea de la Comisién
Financiera era de alguna manera adelantar procesos para que las discusiones fueran
mas asertivas y eficientes en la sesién, pero si hay una fuga de informacion porque aqui
hay que tomar los blindajes necesarios para resolver el problema de fuga informacion,
porque las preguntas que hizo ese sefior, es como si él estuviera aqui con los miembros
participando.

La Presidenta Delegada pregunta si en la comision hablaron de la estampilla pro
fronteriza, en la sesiéon de hoy no se hablé de la estampilla pro fronteriza, se habld
solamente de académica y en el tema ya fue al final que el sefior Gobernador dijo que
habia otra estampilla en la cual se dio el valor que le habian pasado en proyeccién
Hacienda, que es un tema que también se tienen para hacer inversiones en la
universidad, si no se trato el tema también tocaron el tema de la estampilla.

El Representante del Sector Productivo indica que por qué esta en la peticién si no se
traté en la comision.

La Vicerrectora Académica indica que una semana antes, se remite la invitacion a la
sesion, en donde se remiten los proyectos de acuerdo junto con los soportes, lo cual es
previo a la comisién.

El Representante de los Exrectores indica que debe salir urgente, por consiguiente, se
retira de la sesion.

La Presidenta Delegada indica que se deja para que revisen el tema, esta también a
opcion de los correos.

La Representante del Presidente de la Republica indica que se debe retirar de la
reunion, debido a que el lugar donde esta no es muy seguro y ademas hay mucho ruido,
queda atenta a cualquier comunicacion y queda enviar lo de la SAE.

8. Varios
a) Lectura del oficio Inconformidad ante el Representante Comision Estatutaria de
Reclamos de los Sindicatos

La Presidenta Delegada indica que no entiende el del sindicato.

El seior Rector contextualiza a los consejeros frente al oficio al que se dio lectura, dando
a entender que los sindicatos hacen esta carta en la que le dicen al sefior César Augusto
Parra Méndez, como miembro de la Comisién Estatutaria de Reclamos de los sindicatos,
que él no tiene esa potestad en nombre de los sindicatos, de hacer esos sefialamientos
y pronunciamientos, en donde practicamente le estan diciendo que no les representa,
esta carta se hace llegar a los miembros del Consejo Superior para que conozcan que es
lo que piensan los sindicatos y que es lo que ese sefior cambia de contexto en lo que
hace.

b) Lectura del Requerimiento Subdireccién de Inspeccion y Vigilancia-Ministerio de
Educacion Nacional
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El sefior Rector indica que es un reenvio que le hace el Ministerio de Educacién, de
inspeccion y vigilancia, le dicen que en cinco dias se conteste y es a raiz de un correo
que el doctor Pedro Nel Santafé, exrector de la Universidad de Pamplona su periodo duro
11 meses, ahora escribe cartas para todos lados y es en base a las cosas que hace por
otro lado, entonces, remite sus oficios y escritos a Presidencia de la Republica, al
Ministerio de Educacion y del ministerio se la reenvia a rectoria para que dé respuesta.

Esta es la quinta carta que se tiene, se debe recordar que él de manera conjunta con
varios exrectores, postularon un representante de los exrectores, que no fue elegido, por
lo que, demandd las elecciones, en primera instancia, fallaron a favor de la universidad y
en segunda instancia volvié a hacer réplica, volvié a perder y lo remite al Consejo de
Estado, al Tribunal y volvi6 a perder, todas las cosas que este sefior hace son
desacertadas y sin embargo, sigue escribiendo cosas y hay gente que replica como si
fuese la verdad.

La Presidenta Delegada indica que lo que est4 diciendo es en la carta es la compra de
votos.

El sefior Rector indica que si, en principio también lo dice el sefior ese en la recusacion
que se hizo hoy, esta mafiana en la recusacion que se respondid, lo menciona, es decir,
lo cita a él, entre ellos se citan.

La Presidenta Delegada indica que dice que donde se manifiesta que el actual rector
estd comprando votos al superior.

El sefior Rector indica que la carta que él envié menciona también eso.

La Presidenta Delegada indica que es lo que van a tener de aqui hasta diciembre, es
decir, los consejeros van a estar apuntados, porque toda actuacion que se haga van a
decir, no tardaran en decir que aprobaron el crédito y que no sabe y mas con lo que dice
aca que esta comprando a los miembros con votos para ser reelegirlo.

El sefior Rector indica que se lo mandaron a Presidencia de Ia Republica, de Presidencia
de la Republica, se lo enviaron al Ministerio de Educacion y el Ministerio de Educacion a
través de este joven, esta sefiora es la Subdirectora de Inspeccién y Vigilancia, se lo
reenvia a rectoria, por lo tanto, no es la primera carta que reciben de Pedro Nel Santafé.

La Presidenta Delega pregunta si fue rector, le indican que si, por lo tanto, manifiesta
que si fue rector no va a saber que el lote es de la universidad.

El sefior Rector indica que pareciera que se estuviera en dimensiones paralelas.

La Presidenta Delegada indica que darle respuesta y dar a conocer la respuesta que
entreguen sobre ese tema y muy importante no dejar vencer los términos.

En atencion al Acuerdo No. 074 del 15 de diciembre de 2023 "Por el cual se establece el
cronograma de las sesiones ordinarias del Consejo Superior de la Universidad de
Pamplona para el afio 2024", se recuerda a los honorables Consejeros que la préxima
sesion se encuentra programada para el lunes 26 de agosto.

El sefior Rector propone realizar la sesion en la sede social Villa Marina ya que se tiene
el kiosco organizado, la Presidenta Delegada indica que no tiene problema.

La Presidenta Delegada pregunta qué cémo se queda, si va haber comité financiero en
el préximo.

At
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Por unanimidad acuerdan suspender las comisiones financieras

La Presidenta Delegada da por terminada la sesién del Consejo Superior Universitario
siendo las 07:15 p.m., cumpliendo con el orden del dia establecido.

APROBACION DEL ACTA

Asistentes

P a i Fifma

SONIA ARANGO MEDINA
Presidenta Delegada

_—-—/

DOCTOR NELSON ADOLFO MARINO

LANDAZABAL
Secretario (e)
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